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= Ich wei3 nicht, was zwischen dir
und mir ist, du lachst nicht, auch
. sprichst du nicht mit mir; es ist
(dein) Zorn, er ist noch nicht be-
endet!).
Bitte, Herr, iB den Reisbrei! Als
dein Recht werde ich dir einen
Real geben und dazu ein Flisch-
chen mit Sandeloi?).
,,Meerkatze, was frit du ?
»hala kwakwa. ,, Jch fresse kwakwa®).”
»nigawia nams, ,»Leile auch mir davon aus, damit
nilimbuke; nt mwana wa wa- ith sie geniefle; auch ich bin ein
thu, nasumbuka. Menschenkind, ich leide Pein?).*
34. Uytina, nipokea punguwani! Meine®) Schwester, nimm das We-
kithu sina, nami shani nafa- nige von mir an! Ich besitze
mansi. nichts, aber ich trachte nach
twaa, nana, barakae imo ndani! Freude (fir dich). Nimm es an,
o Frau, Sein®) Segen liegt darin?)!
36. Yana naliktkungodja, kama- Gestern wartete ich auf dich,

31. Siisi, wewe na mimi,
hufeks, hunent namsi;
nt hasira, hazikoms.

32. Tafazali, bwana, nla wali!
haki thakupa riali
na kitupa tja halisandali.

33. ,,Thumbiri, walani?‘

ria, Mond; als die Trommel geschla-
hata goma likapidjwa, khasi- gen wurde, nickte ich ein, zwolf
ndia, Uhr ist es, o Frau, geworden®).

saa ya sita, mbedja, tkangia.
36. Yana nalikuya kwako,
na yuz khia, haliko®);

Gestern kam ich zu dir, und als
ich vorgestern kam, warst du auch

1) Das Lied dichtete Kamari (gestorben 1300 H.), die Mutter von K., als sie
sich mit ihrem Sohn gestritten hatte.

%) Mit diesen Versen ermuntert eine Frau ihren Mann zum Essen, der es vorher
abgelehnt hat, Speisen zu sich zu nehmen.

- %} Frucht des Baumes mkwakwa.

4) Ein freier Mann singt dies Lied einem Sklaven, welcher stiehit. Dieser wird
wegen seiner Schwiiche mit einer Meerkatze verglichen.

5 wortlich: unsere Schwester.

%) Gottes.

") Der Singer bittet seine Geliebte um Annahme seines kleinen, unansehn-
lichen Geschenkes.

%) Ein Mann wartete auf die von ihm verehrte, wegen ihrer Schoénheit mit dem
Mond verglichene Geliebte. Diese stellte sich aber weder um 10 Uhr, als die
Glocke das Zeichen zum Verlassen der Stra8en gab, noch spiiter ein, so daf3 der
Verehrer bis Mitternacht vergeblich wartete. Am n#échstén Morgen schickte er
ihr obiges Lied. ®) fiur hauliko.
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hiyau nagoka koko,
na kesho thakuya tena.
miondo khitokuona,
ulotint siyi tena.

nicht da; jetzt eben komme ich
von derselben Stelle, und morgen
werde ich auch wieder hingehen.
Wenn ich dich aber ibermorgen
nicht sehe, komme ich am darauf-
folgenden Tag nicht wieder?),

DIE ALTMALAIISCHE LITERATURSPRACHE

' UND IHR EINFLUSS AUF DAS ALTJAVANISCHE.

Von Walther Aichele.

Vor Jahren schon habe ich auf den ziemlich starken Anteil ma-
laiischen Lehngutes hingewiesen, das in die altjavanische Literatur-
sprache Eingang gefunden hat. Ich habe diesé Tatsache schon damals
mit der Expansion des unter der Sailendra-Dynastie stehenden suma-
tranischen Reiches von Sriwijaya nach Mitteljava wihrend des
8. Jahrhunderts n. Chr. in Verbindung gebracht?). Gliicklicherweise
besitzen wir eine, wenn auch nur kleine, Zahl von Inschriften, die uns
einen immerhin doch annihernden Eindruck von der altmalaiischen
Kanzleisprache von Sriwijaya vermitteln.
 Eshandelt sich dabei, in chronologischer Reihenfolge, um zwei in der
Nihe von Palembang (Siidsumatra) entdeckte Inschriften, nimlich die
von Kédukan Bukit vom Jahre 683 n.Chr. und die umfangreichere

~von Talang Tuwo vom Jahre 684 n. Chr., die beide zunéchst von

Ph. 8. van Ronkel transkribiert und iibersetzt wurden?), sowie um
die Inschrift von Kota Kapur auf der Insel Bangka (im Siidosten
Sumatras) vom Jahre 686 n. Chr., deren erste Bearbeitung wir H. Kern
verdanken?). _

Unter dem Titel ,,Les Inscriptions Malaises de Srivijaya‘* veroffent-

" lichte dann G. Coedés eine ausgezeichnete Neubearbeitung dieser In-

1) Ein Mann singt seiner entlaufenen Frau dies Lied, wenn er sie irgendwo im
Orte antrifft.

%} Feestbundel der Kon. Bat. Gen. v. Kunsten en Wetenschappen, Deel I,
Weltevreden 1929, pag. 1ff.

%) Acta Orientalia, Vol. IT, 1924, p. 12ff.

%) Verspreide Geschriften, VII, 1917 (Bijdr. tot de Taal-, Land- en Volken-
kunde v.Nederl. Indié, Deel 67, 1913) p. 205 ff. — EineDublette dieser Inschrift,
dié nur geringe Abweichungen aufweist, wurde in Karang Brahi (Siidsumatra)
gefunden und von N. J. Krom in der Tijdschr. voor Ind. Taal-, Land- en Volken-
kunde, LIX, 1920, p. 426, veroffentlicht.
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schriften; in der er die Lesungen noch einmal genau nachgepriift und
. die fritheren Ubersetzungen von H. Kern und Ph. S. van Ronkel
" mehrfach zu verbessern versucht hat!). Dariiber hinaus wies er in
" ‘geinem’ vortrefflichen Kommentar auf die Bedeutung hin, die den
Inschriften in historischer und religionsgeschichtlicher Hinsicht zu-
" kommt. Kurz darauf wurden die Inschriften nochmals von G. Ferrand
behandelt, der von Coedés’ Ubersetzung in Einzelheiten merklich ab-
weicht?). Ferrand vertritt in seiner Arbeit die Ansicht, die ich nicht zu
~ teilen vermag, dafl das Altmalaiische die Sprache sei, aus der sich das
' Madagassische entwickelt habe, und daf die Bewohner Madagaskars
‘urspriinglich aus Sumatra gekommen seien. So zieht er denn zur Er-
klirung der Texte oft das Madagassische heran, wo es aus sprach-
“vergleichenden Griinden unmoglich ist. Die ,,vorliufige Ubersetzung
“vor allem, die er von der Eingangsformel der Inschrift von Kota Kapur

.. gibt, erscheint allzu gewagt. Coedés hatte in seiner Ausgabe der In-

© schriften in weiser Zuriickhaltung darauf verzichtet, sich auf eine Er-
klirung dieser Eingangsformel einzulassen; er hielt es fiir moglich,
" daB sie in einer kabbalistischen Sprachform mit absichtlich entstellten

" Worten verfaBt sei Im Gegensatz zu Coedés war Ferrand der Meinung,

" eine derartige Inschrift miisse in einer versténdlichen Sprache mit ge-
briuchlichen und jedem Leser zuginglichen Worten geschrieben sein —
eine Auffassung, die selbst in europiischen Lindern oft genug der

- Wirklichkeit widerspricht.

Ich selbst vermute, daB diese der Inschrift vorangestellte Formel

_in einem von der altmalaiischen Sprache des Hauptteils der Inschrift

- stark abweichenden indonesischen Idiom abgefafit ist und jedenfalls
kaum sumatranischen Ursprungs sein diirfte. Aus den wenigen Worten,
die ich darin zu erkliren vermag?) und die in deutlicher Beziehung zu

: ~ dem altmalaiischen Hauptteil stehen, schlieBe ich, daf} es sich um ein

- 1) Bulletin de L’Ecole Frangaise d’Extréme-Orient, Tome XXX, 1930,
Hanoi 1931, p. 29ff. :
- 3) Journal Asiatique, Octobre-Décembre 1932, p. 271ff.

3 z. B. winunu = altmal. nibunuh ,,getotet werden*’, humpe = (alt)mal.
sumpah ,,Eid, Fluch®, paihumpaan = altmal. parsumpahan ,,Schwurformel®.
Die regelmiBige Entsprechung von s > h unter Ausfall des urspriinglichen 7
" widerspricht Coedés’ Vermutung, die Worte kénnten kinstlich und willkiirlich

veréndert worden sein. Ich gehe hier nicht weiter auf die Frage ein, da sie nicht

zum Thema gehort, gedenke aber in anderem Zusammenhang darauf zuriick-
" zukommen. (Mit Absicht ist hier in winunu und nibunuh w und b in meiner

* Umschrift unterschieden, obwohl beide Laute in den Inschriften mit einem
. einzigen Buchstaben (v) wiedergegeben sind. Vgl. 8. 40, Anm. 1).y

— e — e e
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Leitmotiv zu der Inschrift handelt, dhnlich den einleitenden Sanskrit-
versen zu den spiteren altjavanischen Parwas. Ist diese Vermutung
richtig, dann ist weiter anzunehmen, daB uns in der Formel ein leider
nur allzu kurzes Bruchstiick aus einem im iibrigen verschollenen friih-
indonesischen Schrifttum erhalten ist, dessen Studium die malaiischen
Gelehrten in Sriwijaya oblagen.

So spérlich an Umfang diese drei Inschriften auch sind, so diirfen sie
doch als dlteste Dokumente einer indonesischen Schriftsprache und als
Uberreste einer vermutlich reichen Literatur die besondere Beachtung
der Sprachforschung beanspruchen. Bietet das Bild dieser Sprache,
die man mit Recht als ,,Altmalaiiséh“ bezeichnet hat, an sich schon
manche Probleme, so werden wir im Blick auf die altjavanische
Literatursprache, deren Uberlieferung mehr als hundert Jahre spiter
beginnt und in der wir Spuren malaiischen Einflusses wahrnehmen,
vor weitere Fragen gestellt.

DaBl eine derartige Einwirkung tatséchlich stattgefunden hat und
man zu der Annahme berechtigt ist, die altmalaiische Schriftsprache —
und nicht so sehr der Alltagsverkehr mit Malaien — sei die wesentliche
Quelle dieses Einflusses, beweisen die Funde einiger Inschriften
malaiischen Charakters auf javanischem Boden, die als Zeugen der
Expansion des sumatranischen Reiches von Sriwijaya gelten konnen.
Ich nenne die undatierte Inschrift von Gandasoeli (Mitteljava), die
als Nr. CV in die Oud-Javaansche Oorkonden (Nagelaten Transcripties
van wijlen Dr. J. L. A. Brandes, uitgegeven door Dr. N. J. Krom?)
aufgenommen ist; ferner die Inschrift von Diéng, die gleichfalls un-
datiert, aber nach Brandes auf Grund ihrer Schrift zu den &dlteren
Inschriften Mitteljavas zu rechnen ist, Nr. XCVI, und die gleichfalls

~von Gandasoeli stammende Nr. III der QOorkonden von 847 n. Chr.

Eine weitere Inschrift geringen Umfangs, die in der Ndhe von Buiten-
zorg entdeckt und vor kurzem von F. D. K. Bosch in Bijdr. tot de
Taal-, Land- en Volkenkunde van Nederl.-Indi€¢, Deel 100, 1941,
p. 491f., veroffentlicht wurde, stammt aus dem Jahre 942 n. Chr.
Die altmalaiischen Texte bieten ein ganz dhnliches Bild wie die alt-

- javanischen. Dem Zustrom von Sanskritworten und -kompositen sind

keine Grenzen gesetzt; sie werden wie das indonesische Sprachgut be-
handelt und mit dessen stammerweiternden Formantien, den Pri- und
Suffixen (im Altjavanischen auch Infixen) versehen. Innerhalb desin-

1) Verhandelingen van het Bat. Gen. van Kunsten en Wetenschappen, A
Deel LX, 1913.
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"donesischen ‘Wortschatzes findet sich eine grofiere Zahl Worter, die
"in der gleichen Lautform!) noch heute in der malaiischen Sprache
leben, wie z. B. buah ,,Frucht*, lak: ,,Mann®, bins ,,Ehefrau, sumpah
,Fluch®, naik ,hinaufsteigen®, datan ,kommen®, bunub ,toten‘,
tému ,antreffen‘‘, jahat ,bose, schlecht?)”, rajin ,eifrig, fleiBlig*,
. dénan?®) ,mit, und*‘. : . .

. Daneben aber erscheinen Worter und Affixe, die dem spéteren
Malaiisch fremd sind, sich jedoch in anderen indonesischen Sprachen
nachweisen lassen. Hier gilt es zu priifen, ob es sich dabei um Ent-
lehnungen handelt oder um Sprachgut, das dem Malaiischen im Laufe
seiner Entwicklung verloren gegangen ist.

Die nominalen Formantien der altmalaiischen Literatursprache
stimmen mit denen des spiteren Malaiisch iiberein : kasth-ant) ,,Liebes-
trank®, ka-datu-an ,,Reich, Herrschaft, par-saumpah-an ,,Schwur-
formel‘. Dagegen kommt das Suffix -a heute, soweit bekannt, nir-
gends in den auf Sumatra gesprochenen Idiomen vor. H. Kern?)
schreibt diesem Suffix konjunktive Funktion zu und erinnert an sein
Vorkommen im Javanischen, Madagassischen und Bisaya (Philippi-
‘nen). Nach Coedés®) dient es zur Bildung von Abstrakta, und er
iibersetzt dati-a mit ,,charge de datu‘, buat-a mit ,action’ und ka-
‘buat-a, kabuat-an-a mit ,,entreprise‘. Nun besitzt aber dieses Suffix in
den betreffenden Sprachen nirgends die ihm von Coedés gegebene
Bedeutung. Im Madagassischen kommt es zwar nur in Verbindung
it Verben oder auch Eigenschaftswortern als Imperativiormans vor,
z. B. madagassisch mi-fidi ,,wihlen®, mifidi-a ,sei wihlend, wihle!*,

1) Die Texte sind in der aus dem siidlichen Indien stammenden Pallawa-
Schrift aufgezeichnet. Wiahrend in den Inschriften b und w nicht unterschieden,
gsondern in v zusammengefafit transkribiert werden, und ebenso sowohl aus-
lautendes m als auch auslautendes 7 mit dem Anusvira (m) wiedergegeben
.werden, sind in meiner Transkription die verschiedenen Lautwerte zum Ausdruck
gebracht. Der é-Laut wird in Inschriften nicht ausgedriickt; dran ,,mit, und*
steht fiir dénan, tmu ,,antreffen fiir tému. Gelegentlich ist é durch a ersetzt.
. % j = phon. d".

3) Die modern-mal. Partikel dan ,,und* kommt in den Inschriften noch
nicht vor. Wie ich annehme, ist dan unter Verlust des Wortinnern aus désian,
dessen Grundbedeutung ,,Genosse‘* ist, entstanden, und zwar dadurch, da8 bei
: der partikelbaften Verwendung des Wortes der Hauptakzent zum Nebenakzent
wurde. Beispiele fiir diese Erscheinung kennen vor allem die Batak-Idiome.
Ebenso geht javan. lan ,,und* auf lawen ,,Partner’ zuriick.

¢y Die Vokallinge in der vorletzten Silbe bezeichnet den Wortakzent.

.+ %) Verspreide Geschriften, VII, p. 213.

% a. a. 0., p. 63.

¥
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tsara ,gubt sein®, tsard (< tsard-a) ,sei gut!“, dagegen hat das
-a-Suffix allerdings auch im Altjavanischen!) neben der verbalen zu-
gleich eine nominale Verwendung, wie es bei dem altmalaiischen Bei-
spiel datda der Fall ist. Ramayana III, 3 bietet ein Beispiel, das
die etymologisch genaue altjavanische Entsprechung von daida ent-
hialt: Si Rama juga ratwa ,Rama nur soll Konig sein (werden)®.
Das Suffix -a bringt im Altjavanischen den Wunsch, die Absicht, die
Bedingung, das Nichtverwirklichte und nur in der Vorstellung Lebende
zum Ausdruck. Vgl Bharata-Yuddha L, 3b, c:

kaywan yéndadi megha megha matémah kaywan hidép nif mand
wintan kémbana kémban anjrah atémah wintarn hanén ambara
. Zur Wolke wird der Wald, in den Wald wandelt sich die Wolke
— ist des Dichters Empfindung —
die Sterne werden zu Blumen, die Blumen zerstreuen sich und werden
zu Sternen im Himmelsraum*. :

Hier wechseln andads ,,werden zu‘ jund (m )atémak ,sich wandeln®,
wohl kaum mit Bedeutungsunterschied, mit dem Suffix -a in kémbana.
Vgl. auch Ramayana VI, 126 a:

Sabda nin bhramara matia ya apuya
,,Das Gesumme der iibermiitigen Bienen wird zu Feuer.*

Es kann also keine Rede davon sein, das Suffix -a sei Formans
zur Bildung abstrakter Nomina. Will man ihm einen Namen geben,
der seinen verschiedenen Anwendungsméglichkeiten einigermaBen
gerecht wird, kann es als Ausdrucksmittel imaginativer Vorstellungen
bezeichnet werden. H. Kern hat in seiner Ubersetzung der Inschrift
von Kota Kapur den Sinn der Worte yan nigalarku sanydsa datia
(Zeile 4 und 8 der Inschrift) wiedergegeben mit:

,,die door mij aangesteld zijn met opdracht (om) Datu’s te wezen.*
Ich frage mich aber, ob sany@sa?) hier zu Recht mit ,,Auftrag® zu
iibersetzen ist, oder ob nicht viel eher die Bedeutung in Frage kommt,
die das Wort in der altjavanischen Literatur hat. Hier wird nyasa,
sanyase im Sinne von ,,als ob, sich verhalten als ob“ verwendet. Wie
das Sanskrit-Wort samnydsa, wenn sanyase damit identisch ist, zu

1) Im heutigen Javanisch kann -a jeder Wortart suffigiert werden.

%) Das Wort hat die Bedeutungen: ,,Niederlegen oder Niederwerfen, bel
Seite legen, Verzicht, Fasten; Pfand, Vertrauen; Vertrag, Abkommen, Spiel-
einsatz, Wette .
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dieser.Bedeutung gelangte, weiB} ich nicht zu sagent). Vgl. das alt-
~ javanische Adiparwa (ed. Juynboll) p. 200:
téka tai wuhaya krarakara, sanydsanya sumahuté (< sumahut-a-i) sira
,,und es kam das schrecklich aussehende Krokodil heran, als ob'es nach
ihm - schnappen wollte‘“.

Da ferner in der gleichen Inschrift vom datu Sriwiyaya (Zeile 4—5),
dem Herrscher von Sriwiyaya, die Rede ist, kann es einigermaBen
. verwunderlich erscheinen, dafl auch Beauftragte des Fiirsten dessen
Titel datu fithren sollen. Ich halte es daher fiir wahrscheinlicher, daf3
" die Worte K. K. 4, 8?2): yan migalarku sanyasa datiia bedeuten sollen :
»»die von mir gleichsam zu Datu’s Ernannten®*. Nach dem Textzusam-
menhang der beiden Stellen ist der Sinn: ,,Die Einstellung der Unter-
tanen zu mir, dem Herrscher von Sriwiyaya, und zu meinen beauftrag-
ten Unterfiihrern als meinen Stellvertretern wird vollig gleich gewertet.
Die UnbotmiBigen werden ausgerottet, den treu Ergebenen aber wird
Segen zuteil werden‘‘.
- Doch wie steht es mit den Beispielen T. T. 6, 7 buatifia ,leur action®,
K. K. 8 kabuataiia, bezw. T. T. 7 kabuatanifia »leur action®, in denen
Coedés gleichfalls das Suffix -o mit abstrakter Funktion enthalten
gieht ¢ Coedés iibersetzt die Stelle T. T. 6, 7:

baran buatafia kathamapi anukala yarn graha naksatra pardabis diya
nirwyadhi ajara kabuatanasia ,,quoi qu’ils fassent, que toutes les
planétes et les constellations leur soient favorables, et qu’ils
soient exemnpts de maladie et de vieillesse durant leurs entre-
prises‘‘. '

" Auch hier hat buatdsia den Sinn , ihr etwa mogliches Tun‘‘ gegeniiber
buatfia (z. B. in T. T. 5) ,,ihr Gemachtes, die von ihnen angelegten
(Acker und Girten)*. Nach Coedés’ Ubersetzung soll das Freisein von
Krankheit und Alter beschréinkt sein auf die Zeit ihrer Unternehmun-
gen. Indessen enthilt der Text nichts, was mit dem Wort ,,durant‘f
wiedergegeben werden konnte; es ist offenbar nur interpoliert, weil
sonst die ,,Unternehmungen‘‘ syntaktisch nicht zu begreifen wiiren.
Aber bedeutet denn kabuatan wirklich ,,Unternehmung® ? Im heutigen

1) Nachtriiglich sehe ich, daB nydsa, sanyasa in ihrer Bedeutung von Skrt.
“upanyasa, das auler ,,Niederlegen, Aufstellung* auch »Bingebung, Anspielung*’,
Andeutung® bedeutet, beeinfluBt sein werden und wohl so zu der Bedeutung
nden Eindruck erweckend® gelangt sind.

%) K. K. ist abgekiirzt fiir ,,Tnschrift von Kota Kapur‘, T. T. fiir ,,Inschrift
" von Talang Tuwo*, K. B. fiir ,,Inschrift von Kédukan Bukit*‘; die Zahlen

2

‘bezeichnen die Zeilen, in denen das Wort oder die Stelle vorkommt.

e g AP
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Malaiisch scheint diese Ableitung von dem Stamm buat ,,gemacht,
getaﬁ“ nicht iiblich zu sein; sie ist jedenfalls in den Worterbiichern
nicht aufgefiihrt, und man wiirde in der Bedeutung ,,Handlung,
Unternehmung®, die doch etwas Aktives ausdriickt, auch gar nicht
kabuatan, sondern das gébriuchliche parbuatan (modern pérbuatan)
erwarten. Da die Affigierung ka- . . -an das Ergebnis, die Wirkung des-
sen ausdriickt, was der Stamm bezeichnet, wiirde kabuatan vielmehr
den Sinn ,,Ergebnis des Tuns, Verwirktes” haben. Nimmt man das
Wort in dieser Bedeutung, dann gibt der Satz einen guten Sinn, und die .
Syntax ist vollkommen in Ordnung: ,,Was sie auch immer irgendW'ie
tun mogen, so mogen ihnen alle Planeten und Konstellationen giinstig

sein, damit das Freisein von Krankheit und vom Altern die Wirkung .

ihres Tuns sei‘‘, oder mit anderen Worten: ,,damit das Freisein von -
Krankheit und vom Altern ihnen zuteil werde, ihr Schicksal sei®. In
dieser Bedeutung ist kabuatan auch K, K. 8 am Platze:

santi muah kabuatdfia') ,,Segen wird (soll)’die Wirkung ihres Tuns
sein, Segen soll thnen beschieden sein®.

Wihbrend das Suffix -a in buatdfia und kabuatandfia im Zusammenhang
der Stelle T. T. 6, 7, wo eine nicht wirkliche, nur gedachte Situation
vorausgesetzt ist, zu erwarten war, handelt es sich in der Schwurformel
K. K. 8 um die sichere Folge des Wohlverhaltens. In dem Wort
kabuatara fehlt daher auch das Suffix -a, es ist entstanden aus ka-
buatan- fia, wobei sich -n mit - zu % assimiliert hat?).

1) ‘Coedés iibersetzt a. a. O,, p. 49: ,,que la bénédection soit sur leurs entre-.
prises*. Im Zusammenhang lautet die Stelle: ini g(&)ran kaddci iya_ bhakti
tatwirfjawe diy aku, d(éjran di yon nigalarku sonydse datia, -$anti muak
kabuatafia . ... . Coedés faBt die Sanskritpartikel kaddci(t) ,,irgendwann,
vielleicht* in K.XK. 3—4 '(s. pag. 47) und kaddci(?) in Verbindung mit dfag.n
etwa gleichbedeutenden g(é)ras als temporale bzw. konditionale Kopjunktion
auf. In der Tat sind an beiden Stellen die Vordersdtze als Voraussetzung
fir das im Nachsatz Gesagte anzusehen, aber eine eigentliche Konjunktion
,»wenn, falls ist nicht gegeben. Die konditionale Beziehung wird allein
durch die Satzzusammenstellung und die hypothetischen Partikeln gfé)ran,
kadaci(t) zum Ausdruck gebracht. Ich versuche demnach, die S-telle' .w%e’
folgt zu ibersetzen: ,(gesetzt) das (ini), (daB) sie etwa (g(é)ran kadfzcz)
sich unterwerfen, mir und den gleichsam zu Datu’s Ernannten treu gesinnt
sind, soll Segen ihnen beschieden sein®, d. h. ,,in dem Falle (unter der
Voraussetzung), da ..... “ o

%) Ahnlich wird im Altjavanischen an Nomina, die auf -n auslauten; mcl'l
-nya, sondern -ya suffigiert, z. B. niaran-ya ,,sein Name‘‘; d. h. das Suffix
-nye assimiliert sich mit dem auslautenden -n zu -nya.
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Es sei iibrigens bemerkt, daB kabuatan in dem angegebenen Sinn,
der an eine Lehniibersetzung von Skrt. karman denken 1i8t, auch in
der altjavanischen Inschrift XLVIII (Oud-Javaansche Oorkonden,
p. 101, Z. 30) vorkommt und zwar gleichfalls mit -a-Suffix:

yan dawuta san hyan watu sima kabuat(t)ananya patyananta ya
kamusn hyan ,wenn (jemand) den geweihten Gemarkungsstein
herausziehen sollte, so moge sein Los sein, daB er von euch, ihr
Gotter, getotet werde.

-Von den die verbalen Stimme erweiternden Affixen stimmt das
Prifix ma- mit Prinasalierung, womit Titigkeitsworter gebildet wer-
den, mit dem Formans mé- mit Nasal des heutigen Malaiisch iberein.
Allerdings wird der Stammanlaut b (in den Inschriften als w transkri-
biert) zu m prinasaliert, z. B. von bawa: mamawa »,iberbringen, fiih-
ren‘ gegeniiber mémbawa im modernen Malaiisch; und bei r-Anlaut
ist der Nasal im Gegensatz zum modernen Malaiisch noch erhalten,
z. B. manraksa ,beschiitzen‘. In gleicher Verwendung wie die moderne
Sprache kennt auch das Altmalaiische die Suffixe - und -kan.

Dagegen weicht das Altmalaiische von der heutigen Sprache ab in
den Verbalprifixen mar-, dem im modernen Malaiisch bér- entspricht,
maka-, einem Kausativ-Prifix, das im heutigen Malaiisch nicht ge-
braucht wird, und dem Prifix ni-, dessen Anwendung mit der des
Priifixes di- bezw. der sogen. konjugierten Verbalformen (wenn das
Agens die 1. oder 2. Pers. ist) iibereinstimmt.

Wihrend auf Sumatra das Prifix makae- nicht nachweisbar ist,
hat es im iibrigen indonesischen Sprachgebiet eine weite Verbreitung?).
Allerdings geht sein Anwendungsbereich teilweise iiber die kausative
und faktitive Funktion hinaus. Beispiele fiir diese Funktion lassen sich
noch am ehesten aus den Philippinensprachen (aber auch dem Mada-

"gassischen) anfithren; altmalaiisch makasakit = Ibanag (Philippinen)
makatakit ,,Schmerz verursachen, krank machen‘’, Tagalog makabuhay
»lebendig machen. Wir haben keine Moglichkeit, zu entscheiden,
ob die Verwendung des der modernen Sprache fremden Prifixes maka-
in der altmalaiischen Schriftsprache auf fremdem Einflu8?) beruhte,

oder ob sie auch volkssprachlich war und im Laufe der Sprachentwick-
lung verloren ging.

!)- Vgl. H. Kern, Verspreide Geschriften VIII, p. 220.

%) Die 8. 38f. erwithnte ritselhafte indonesische Sprache, in der die Eingangs-
formel der Inschrift von Kota Kapur abgefaft ist, besitzt gleichfalls das Prifix
maka-, wie aus dem Beispiel makamatai ,,sterben lassen, téten‘‘ hervorgeht.
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Anders verhilt es sich in dieser Hinsicht mit dem Prifix mar-.
Dieses Formans ist iiber das Indonesische in drei Varianten verbreitet :
1. Die m- anlautende Form, z. B. im Tagalog und anderen Philippinen-
Idiomen: mag-, in den Batak-Dialekten: mar-, mér-, mor-, im Alt-
javanischen ma-, im Madagassischen: mi-, deren konsonantischer
Auslaut den Regeln des 1. van der Tuuk’schen Lautgesetzes folgt und
von Dempwolff ursprachlich als stimmhafter velarer Reibelaut (y)
angesetzt wird. Im Altjavanischen war dieser Laut bereits verstummt,
im Madagassischen wurde er zu y (vor Vokalen sekundir zu 2 2, also
iiber *may- zu mi-. 2. Die b- anlautende Form, z. B. im Malaiischen
bér-, im Minangkabauischen bda- (<bar-), im Rédjangischen (Sﬁ‘d—
Sumatra) bé- (ba- und bi-)1), in den Borneo-Idiomen: Ngadju—Da]é?-
kisch ba-, Maanjan ba-, Busang bé-, bei vokalischem Anlaut b-. 3. Die
vokalisch oder %- anlautende Form: z. B. im Iloko (Philippinen) ag-,
im Karo-Batakischen ér-, bei vokalischem Stammanlaut r-, im Alt-
javanischen a-, im Ngadju-Dajakischen Aa-2), im Maanjan i- (< ay).
Diese Prifix-Formen bilden aus nominalen, qualitativen und verbalen
Stimmen Verba, die einen Zustand oder das Eintreten in einen Zustand,
das Versehensein mit einer Sache bezw. das sich Versehen mit einer
Sache ausdriicken. Z. B. Batakisch mar-buna, mal. bér-busna ,,Blumen
haben, blithen*; Iloko ag-ani, Karo-Batakisch r-ani ,,Reis schneiden,
ernten, bei der Ernte sein‘; altmalaiisch mar-buat gegeniiber moder-
nem Malaiisch bér-buat ,,tun, handeln®.

Die weite Verbreitung der so divergierenden Formen a8t darauf
schlieBen, daB8 diese Spaltung sich schon in frither Zeit vollzogen hat.
Wir konnen nicht annehmen, daB mal. bér- im Laufe der Sprachent-
wicklung aus mar- entstanden sei. Van Ronkel hat bereits auf die merk-
wiirdige Ubereinstimmung der altmalaiischen mit der Batak-Form
hingewiesen. Allerdings fiigt er hinzu: ,,From this to draw the con-
clusion that formerly Malay was Batakizing would be absurd, as we

1) Ich gebe aus meiner Untersuchung der von O. L. Helfr‘ich in Bijdr. 853‘,
1927, p. 244 1f., veroffentlichten Texte die Beispiele: bé-salik ,,s1ch. vgrw%}ndelr'l ,
bi-paok ,,sich nihern*’, ba-lebiak (< lébih) ,,iiberschiissig sein*’, bi-tjigas (< tjoo
,,nicht sein‘ und igat < lags ,,noch*‘) ,,nicht mehr da sein®.

%) Vgl. dazu R. A. Kern, ,,'T Prefix ha-.*“ Bijdr., Deel 89, 193%, p- 11711,
Neben mar- existiert ein allgemein austronesisches Prafix ma- (veremzeli", auch
ba- ), mit dem Eigenschaftsworter gebildet werden, das also im Altjava:mschen
mit dem urspriinglichen may-Prifix gleichlautend war. Es ist m. E. mchtf un-
méglich, daB die unter 1 und 2 genannten Formen aus einer Verbl.ndung dieser
qualitativen Formans ma- (ba-) mit der unter 3) genannten Variante hervor-
gegangen sind. .
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know nothing of the Batak-language of that date, and moreover one
inscription is not sufficient proof. In any case, all conclusions must
‘be postponed until a photograph appears taken either from a good
~ estampage, (,Abklatsch‘) or from the originall).“ Trotz diesem Urteil
- miissen wir, nachdem durch Coedés’ Neubearbeitung der Inschriften-
Texte die mar-Form bestétigt ist, sie wohl doch als Batakismus hin-
nehmen. Besondere Beachtung fiir unsere Frage verdient die neulich
~ von Prof. Bosch verdffentlichte kurze, aber historisch bedeutsame alt-
malaiische Inschrift vom Jahre 942 n. Chr., die in der Umgebung
von Buitenzorg im Sunda-Gebiet (Westjava) aufgefunden wurde?).
Denn hier stehen nebeneinander mar-sandeda ,,anordnend, verord-
~nend* und bar-pulihkan ,in den vorigen Stand zuriickgefiihrt, restitu-
iert*, worin also mar- dem Sanskrit-Wort und bar- dem malaiischen
Wort préfigiert wird. Stiinde dieses Beispiel nicht so ganz allein, so
wire es verlockend, aus dieser bemerkenswerten Nebeneinander-
stellung zu entnehmen, das volkssprachliche bar- habe zu dieser Zeit
begonnen, neben dem Fremdling mar- in die Schriftsprache einzu-
dringen und literaturfihig zu werden, bis es schlieBlich die mar-Form
vollig verdriangte. Dafl die altmalaiische Schriftsprache noch weitere
Batak-Entlehnungen aufweist, wird sich alsbald zeigen.
Durch die Prifigierung von #i- an den nominalen Stamm des Ver-
‘bums (bezw. an seine abgeleitete nominale Form) wird im Altmalai-
ischen die gleiche Absicht des Sprechers zum Ausdruck gebracht, die
das Malaiische nunmehr seit Jahrhunderten mit dem Prifix di- bezw.
in den sogen. Konjugationsformen, wenn némlich das Agens die 1. oder
2. Person ist, erreicht. Die indonesischen Sprachen verfiigen nicht iiber
die Moglichkeit, einzelne Redeteile durch Satzakzent oder Wort-
stellung in den Vordergrund der Aufmerksamkeit zu riicken. Will der
Indonesier einen Satzteil ,betonen*, so macht er ihn zum grammati-
schen Subjekt, an das er entsprechend die Aussage kniipft. Soll also
das Objekt der Handlung hervorgehoben werden, so wird eine nominale
- Konstruktion notwendig, die die Grammatiken gemeinhin als , passi-
visch zu bezeichnen pflegen. Dazu dient, wie im Altmalaiischen, in
einer groen Zahl anderer indonesischer Sprachen das Prifix ni-, das
durch-Metathesis als Infix -in- vielfach in den Stamm geraten ist3).

1) A preliminary notice concerning Two Old Malay inscriptions in Palembang
(Sumatra), Acta Orientalia II, 1924, p. 21.
oy Bijdr., Deel 100, 1941, p. 491f.: , Een Maleische Inscriptie in het Buiten-
zorgsche.
: ‘%) Im Gegensatz zu dieser, vor allem durch Adriani vertretenen Auffassung
. ist nach R. A. Kern (,,Deutung des -in-Infixes in den austronesischen Sprachen‘’,

L
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Im indonesischen Sprachgebiet wird es vor allem im Altjavanischen,
ebenso — freilich auf beschrinkterem Anwendungsbereich — in den
Bataksprachen, im Atjeh (als nd-, -on-), im Gajo (als né-, -én- ) und im
Nias angetroffen.
Die ni-Form wird also grammatisch als Nomen behandelt und das
Agens ihr attributiv nachgesetzt. Ist es ein Pronomen personale, so
wird seine Possessiviorm suffigiert, z. B. T.T. 2:
sabafiakiia yan nitanam disini ,,die Gesamtheit des hier Ge-
pilanzten®, Zeile 3:
kayw nimakan buahfia ,Biume Essensob]ekt ibre Friichte®,
,,Biume, deren Friichte eBbar sind*

Zeile 5:
dir niminumfia ,,Wasser ihr Trinkensobjekt®, ,,Wasser, das sie
trinken konnen‘. ‘

Wiederholt ist ni- verwendet in dem Abschnitt K. K. 3—4:
kadaci yan uran didalamfia bhams [ajfiadia kadatuan iniJ*) parabis
drohaka hatun . ... manujari drohaka, nsujari drohaka tahu din
drohaka, tida ya marpidah?), tida ya bhakti, tida ya tatwarjjowa
diy aku, dnan di iyan nigalarku sanyasa datia, dhawe buatiio uran
inan®) nibunuh ya sumpah nisuruh tapik ya mulant) parbandan
datu $riwijaya.

Acta orientalia IX) -in- primir und ni- eine Umstellung. Vgl. auch R. A. Kern,

Bijdr., Deel 88, 1931, p. 509.

1y Die eingeklammerten Worte sind erginzt aus der Dublette von Karang
Brahi. '

%) Coedés iibersetzt das Wort mit ,,rendre hommage, faire acte de déférance,

indem er diese Bedeutung von mal. padah ,Einladung* (nach Angabe von
Wilkinson, Malay-English Dictionnary*) ableiten will. Mir erscheint diese
Deutung sehr zweifelhaft, umsomehr, als die darauf folgenden Worte: tida ya
bhalkti ,,die nicht ergeben sind*‘, dasselbe aussagen wiirden. Ich bringe padah
in Zusammenhang mit Toba ,,Lehre*‘, Karo pédah ,,Unterricht, Vorschrift, Be-
fehl*“. Fir urspriingliches & geben die Inschriften a, z. B. auch in dasan fir
dénan ,,mit, und*. In den von Helfrich, Bijdr., Deel 83 1927, verdffentlichten
Rédjang-Texten erscheint padeak (das auf *padah zuriickgeht) ,,Wort*. Vgl.
dazu auch R. Brandstetter, ,,Wir Menschen der indonesischen Erde‘* VII, ,,Das
Sprechen und die Sprache im Spiegel der indonesischen Idiome und Literaturen**
4, Ip. 9: Toba poda ,,Lehre*, Karo pédah , Lehre, Buginesisch ada ,,Wort™.
Vermutlich gehért dazu auch das in der malaiischen Poesxe verwendete bermdah
,,8prechen‘‘.

3) Meine Ubersetzung folgt Kerns Auffassung des Sanskritwortes dhawa.

Coedés iibersetzt dhawa buatnd uran inen mit ,,Jes gens auteurs de ces actions- -

la*“, was ich schon aus syntaktischen Griinden nicht fiir gut méglich halte.

%) Coedss iibersetzt mular nach seiner Verwendung im Tjam mit ,,aussitots -

sur le champ, was nach ibm in den Inschriften einen annehmbaren Sinn ergébe.
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»Sollten etwa Leute in allen den [von dieser Herrschaft!) ab-
hingigen] Landern aufriihrerisch werden, ... ? .. .2), mit Rebellen
reden, von Rebellen sich bereden lassen, vertraut sein mit Re-
bellen, keine Befehle annehmen, nicht ergeben sein, nicht auf-
richtig sein zu mir und zu den von mir gleichsam zu Datu’s Er-
nannten?®), so sollen diese schurkisch handelnden Menschen vom
Fluch getotet werden, und iiberdies wird von dem Herrscher von
Sriwijaya eine Strafexpedition gegen sie entsandt. werden.®
T.T. 1/2: ‘
sana tatkalatia parlak Sriksetra ini niparbuat parbanda punia
hiyasn $ri jayandsa.
»Da war der Zeitpunkt, daB dieser Garten Sriksetra angelegt
wurde auf Veranlassung Seiner Majestat Sri Jayanasa.* ’

Die Beispiele zeigen, daB nicht die Rede davon sein kann, mit ns-
sel im Altmalaiischen ein bestimmtes Tempus verbunden. Es ist
vielleicht zu vermuten, daB diesem Formans auch hier wie in andern
indonesischen Sprachen der Begriff der Verwirklichung anhaftet, ob
sie nun vollendet ist oder unter bestimmter Voraussetzung in der Zu-
kunft erst eintreten wird.

Das moderne Malaiisch verwendet in allen Fillen, in denen die alt-
malaiischen Inschriften ni- gebrauchen, das Prifix di-, das ich mit der
lokativen Priposition d fiir identisch halte. Nur wenn das Agens ein
Pronomen der 1. oder 2. Pers. ist, steht anstatt di- eine entsprechende
Pronominalform unmittelbar vor der nominalen Verbform, und es
entsteht so eine scheinbare Konjugation, die aber keineswegs etwa.
mit der Konjugation in indogermanischen Sprachen verglichen werden
konnte. Auch diese so entstehenden Bildungen sind, wie die ni-Form

Allerdings hat er das Wort in dem Passus der Inschrift von Talang Tuwo: yan
binifia mulan anukila bharyya muah ya uniibersetzt gelassen, die angegebene
Bedeutung ist an der Stelle wohl auch kaum am Platze. Ich halte das Wort fiir
eine Ableitung von mal. ulas mit dem Formans (u)m- ,,sich wiederholend, noch
einmal*, das, zur Partikel geworden, in den Inschriften im Sinne von ,,des-
gleichen, iiberdies, auch* verwendet worden zu sein scheint.

1) Némlich von Sriwijaya.

%) Die Bedeutung von hanun ist unbekannt. R. A. Kern vergleicht das Wort
mit bariun und hilt das anlautende fa fiir ein Prifix entsprechend dem Ngadju-
Dajak-Prifix ha-, das aber lautlich auf urindon. ya zuriickzufiihren ist und dem
im Malaiischen die Form ra- bezw. ar- entsprechen wiirde. Vgl. R. A. Kern,

-Enkele Aanteekeningen op G. Coedés’ Uitgave van de Mal. Inschriften van
sriwijaya,, Bijdr., Deel 88, 1931, p. 512f., und T Prefix ha-, Bijdr., Deel89, 1932,
p- 120. %) D. h. ,,zu meinen, des Datu, Stellvertretern*.
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des Altmalaiischen oder die di-Form des heutigen Malaiisch, nominal.

"Z.B.:

surat itu kutulis ,,diesen Brief schrieb ich,

surat itu kautulis ,,diesen Brief schriebst du®‘, aber:
surat ttu ditulisfia ,,diesen Brief schrieb er*

surat itu ditulis anakfia ,,diesen Brief schrieb sein Kind‘.

Das Malaiische bedient sich dieser sogen. konjugierten Formen aber
auch in hortativen Sétzen, die ein Objekt enthalten, z. B.:
kubatjalah surat itu! ,ich will den Brief lesen, 1al mich den Brief

lesen’* wortl. etwa: ,,von mir gelesen sei der Brief.
kaulihatlah gambar ini! ,,M6chtest du dir dieses Bild ansehen!*

dibatjatialah surat itu! ,Moge er den Brief lesen!*, wortl. ,,sein .

zu Lesendes sei dieser Brief.

Dabei kann in der Rede das Objekt, das im Malaiischen das gramma-
tische Subjekt ist, auch ausfallen, wenn schon vorher davon die Rede

war und unter den Sprechenden in dieser Hinsicht kein Zweifel be-

steht, z. B.

kulthat ,ich will (es) sehen, laB mich (es) sehen! Fkutjarilah!
»ich will (es) suchen!‘ ‘

Die im heutigen Malaiisch fiir die 3. Pers. angewandte Prifigierung
der lokativen Préposition di¢ hat ihre Parallelen im ganzen indonesi-
schen Sprachgebiet. Das Tontemboan!) (Nord-Celebes) und das
Tagalog?) (Philippinen) bilden mit dem urspriinglich lokativen Prifix
t- Nomina instrumentalia (sogen. instrumentale Passiva). Der Satz
,,Mit diesem Strick wird der Baum weggezogen wird z. B. im Tontem-
boan so ausgedriickt: ,,Dieser Strick ist Wegziehensmittel den Baum*‘.
Daneben ist diese Form dazu gelangt, eine finale Beziehung anzugeben :
o Fiir dieses Messer machte er einen Griff** driickt das Tontemboan so
aus: ,,Dieses Messer war seine Griffmachensbeziehung®. Aber mehr
und mehr erweiterte die Bildung mit dem instrumental gewordenen
Formans ihre Funktion und dient nun vielfach im Tontemboan und
ebenso im Tagalog, wo sich die gleiche Entwicklung vollzog, dazu,
das Objekt der Handlung hervorzuheben, also die gleiche Aufgabe
zu erfiillen, wie das ni- der altmalaiischen Schriftsprache. Auch das
Madagassische, das mit der Prifigierung der lokativen Priposition a

1) Vgl. N. Adriani en M. L. Adriani-Gunning, Hoofdstukken uit de spraak-
kunst van het Tontemboansch, Den Haag, 1908, p. 195, 198, 200.

%) Vgl. C. Lopez, A Manual of the Philippine Naticnal Language, Manila
1940, p. 1161f.
Zeitschrift fiir Bingeborenen-Sprachou, Band XXXIIT. — 1942/43. 4
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an die nominalen Stimme des Verbums Nomina instrumentalia bildet,
verwendet diese Bildung, die allerdings in ihrer instrumentalen Funk-
tion nicht sehr gebriuchlich ist, in vielen Fillen zur Hervorhebung des
Objekts der Handlung, gleichwertig mit dem Nomen verbi auf -ind
(< urindon. -én). Die urspriinglich instrumentale Funktion dagegen
wird von anderen Wortbildungen mit tibernommen.

Diese Uberlegung driingt die Vermutung auf, die indonesischen
Sprachen, die wie das Malaiische, Batakische usw. heute jede Er-
innerung an eine urspriinglich instrumentale Beziehung des lokativen
Priifixes vermissen lassen, hitten diesen Weg vollig zuriickgelegt.

- Im Reédjangischen?) auf Siiddsumatra wird die doppelte Aufgabe,
die die sogen. Konjugationsformen des Verbums im Malaiischen ha-
ben, nimlich in Aussage (und Frage) das Objekt hervorzuheben und
zugleich zur Kundgabe einer Absicht oder eines Wunsches zu dienen,
von zwei verschiedenen Bildungen versehen. Das Prifix né- (mit seiner
umgestellten Nebenform -én-), das auf ni- (-in-) zuriickgeht, dient
dem erstgenannten Zweck, withrend die mit den Kurzformen des Pro-
nomen personale prifigierten nominalen Verbalstimme adhortativ
verwendet werden. Ich gebe als Beispiele fiir né- (-én):

né-letok?) anok lumang kaung ,Der Waisenknabe setzte den Sack
nieder*’

1) Das Rédjangische ist bisher nicht bearbeitet. Die Beispiele sind den Texten
entnommen, die O. L. Helfrich in dem Aufsatz ,,Uit die Folklore van Zuid-
Sumatra’ (Bijdr., Deel 83, 1927, p. 244—48) veroffentlicht und auf Grund der
von seinen Gewiihrsleuten gegebenen malaiischen Ubertragung ins Nieder-
landische iibersetzt hat (p. 308—15). Von den drei Stiicken ist das erste, das
von Helfrich in der Ubersetzung ,,Het verhaal van een klapperaap‘ iiber-
schrieben wurde, von besonderem Interesse. In dieserm Mirchen ist ndmlich die
indische Rama-Sage deutlich wiederzuerkennen ; die Personen tragen allerdings
einheimische Namen, und die Gestalten der beiden Affenfiirsten Sugriwa und
Hanuman sind zu einer Figur verschmolzen. — Die Schreibung der Texte ist
natiirlich nicht phonetisch genau, so ist z. B. é und e nicht unterschieden. Bei
dem Formans né- (-én-) sowie bei den Pronominalpriifixen ké- ( <ku-) und ké-
( <ko-), wo mir & schon deshalb sicher schien, weil es sich bei vokalischem
Stammanlaut diesem vollig assimiliert, habe ich & transkribiert. — Besonders
charakteristisch fiir dieSprache sind die Auslautverinderungen, die teilweise an
die des Minangkabauischen erinnern, ferner die Assimilationen der Nasalver-
bindungen (nk > k, 1’ > t/, nt > ¢, mp > p; ng > », #d’ > %, nd > n, mb > m)

.und Vokalassimilationen.

%) l-anlautende Stéimme wehren sich gegen die Infigierung, die sonst bei
-konsonantisch anlautenden zweisilbigen Stimmen stattfindet; vokalisch an-
lautende und einsilbige Stémme werden mit n(é)- prifigiert.
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wku n-amungt) Gerobok Musea Panjang ,ich wurde in die Luft ge-
schleudert von G. M. P.“

djidjai?) t-én-akep beuk perapuan Kakakiuo da ergriff der Affe
dib Gattin des K.

né-mukku ko dije ,,nun werde ich dich fressen‘

ko né-muk-ne nijon ,er wird dich bestimmt auffressen*

uku t-én-ipau’) Gerobok Musea Pamjang ,ich wurde von G.M.P.
betrogen‘ :

Beispiele fiir die Formen mit préfigierten Pronomen:

amo?) moi®) ké-tjat®) beuk tesepit o nano ,ich will den Affen, der da ein-
geklemmt ist, herabnehmen*

k-uang poi-nu, anok lumang, ké-pek wku lem o, k-ikut uku, ké-min
uak-uak ,schiitte deinen Reis aus, nimm mich hinein (in den
Sack), trage mich, schleppe mich recht weit*

moi ko k-ulew ,,wohlan, verjage du (ihn)!“

tjubo ko, Ketjia Muko Radjo, ké-soa lawenku. ,,Mochtest du, K. M. R.,
mir wohl einen Partner suchen!®

In weitgehender Ubereinstimmung mit der Art, wie hier né- (-én-) und
die pronominalen Prifixe verwendet werden, gebrauchen zwei Celebes-
Idiome die beiden Bildungsweisen, das Ledo?) und das Kulawi®).
Allerdings dient in diesen Sprachen die mit pronominalem Prifix
versehene Bildung zugleich auch zum Ausdruck des Futurums.

Bei der Uberlegung, wie das Auseinandergehen des Altmalaiischen
und des modernen Malaiisch in der Art, das Objekt hervorzuheben,
zu erkliren sei, ist Folgendes zu bedenken: Ein Lautwandel von ni-
zu di- kommt nicht in Frage, beide Formantien sind allgemein indone-
sisch und von verschiedenem Ursprung. Bei dem geringen Umfang der
altmalaiischen Sprachzeugnisse ist es keineswegs ausgeschlossen, dall
auch das Altmalaiische die Prifigierung von Kurzformen des Prono-
men personale in der Funktion kannte, wie sie dem Rédjangischen und,
wie wir gesehen haben, auch dem heutigen Malaiisch eigen ist, und

1) Vgl. Mitten-Mal. *ambong; die Schreibung ng fiir # ist in den Beispielen
beibehalten. 2) Vgl. mal. djads.

3) Vgl. mal. tipu. 4 Vgl. mal. hamba. %) Vgl. mal.mari.

%) < ku-tjat. In den folgenden Beispielen ist &()- aus ko- préfigiert. .

%) Vgl. 8. J. Esser, ,,Handleiding voor de Beoefening der Ledo-Taal* (Verh.
v. h. Bat. Gen., LXXII, 1, 1934), p. 7£f.

§) Vgl. Dr. N. Adriani en Dr. 8. J. Esser, ,,Koelawische Taalstudién‘ (Bi-
bliotheca Celebica I—III, Bandoeng 1939), IT p. 10£.

4*
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da8 sie nur deshalb nicht iiberliefert ist, weil die Inschriften keinen
AnlaB zu ihrer Anwendung boten.

Andererseits ist diese Prifigierung auf Sumatra und Java (im Ge-
gensatz zu andern indonesischen Sprachen) nur in geringem MaBe
durchgefiihrt. Malaiisch kennt sie nur fiir die 1. und 2. Pers., die
Batak-Idiome gar nur fiir die 1. Pers. Das Javanische, das von der
ausgiebigen Verwendung von Prifixformen im sprachlichen Bild des
altjavanischen Ramayana uniiberbriickbar abweicht, hat entsprechen-
de Formen gleichfalls nur fiir die 1. und 2. Pers. Das aber sind die
Formen, die fiir Absicht, Wunsch oder Aufforderung in erster Linie
gefordert werden. Das moderne Javanisch verwendet zudem als
pronominales Prifix der 1.Pers. eine Form ndak-, dak-, die im Alt-
javanischen hortativ ist, also ,,ich will, la8 mich* bedeutet. Da sie also
auch fiir das Prateritum verwendet wird — dieses mulB dann durch eine
besondere Partikel gekennzeichnet werden —, kann es sich hierbei nur
um eine verhiltnismiBig junge Erweiterung ihres urspriinglichen Ver-
wendungsbereiches handeln.

Ebenso vermute ich nun, daB im Laufe der malaiischen Sprach-
geschichte die Formans ni- aufgegeben und ihre Funktion von den
schon vorhandenen Formen des prifigierten Pronomens (die zun#chst
wohl auch hier ausschlieBlich hortativ verwendet waren) und dem di-
Prifix mit iibernommen wurde, nachdem im Altmalaiischen beide
Bildungsweisen nebeneinander fiir verschiedene Zwecke, wie noch
heute im Redjangischen, bestanden hatten. Es braucht daher bei dem
Priifix ni- nicht, wie im Falle des Prifixes mar-, an eine Beeinflussung
durch eine andere indonesische Sprache gedacht zu werden.

Im Wortschatz des Altmalaiischen ist als batakischen Ursprungs
anzusehen: K. K., Z. 3 u. 10: manmas ,,Eidesformel, Gebetsformel*.
In dieser Bedeutung ist das Wort in die altjavanischen Inschriften
iibernommen. — Minangkabauisch mamas ,,Sprichwort, Ausspruch*
ist offenbar seine etymologische Entsprechung. Im Gegensatz zu der
fiir das Batakische charakteristischen Wurzelwiederholung ist hier 7
und m assimiliert. — T.T., Z.1, 3, 5: parlak ,,Garten*; vgl. Toba und
Mandailing porlak (< pérlak')). — Mittenmalaiisch pélag ,,Grundstiick,
Hausgiirtchen*; Minangkabauisch para’ ,,Garten. — K. K., Z. 5, 7:
talu ,,geschlagen, besiegt* (so im Toba, Mandailing und Karo) ist
gleichfalls in die altjavanische Schriftsprache iibernommen, fehlt aber
im modernen Malaiisch und Javanisch. — K. B., Z. 7: sapulu dua

1y Zum Wechsel von ¢ und @ vgl. altmal. galar < gélar, lapas < lépas, tabad
< tébad, dangan << déngan.
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,»,zwolf“ fiir mal. dua bélas. Die Form entspricht genau dem Karo-
Batakischen Zahlwort, das sich aus sapuluh ,,zehn* und dua L EWei’
zusammensetzt, in dieser und anderen Zusammensetzungen aber das
auslautende % von sapuluh schwinden la8t. — K. K., Z. 4: padah in
marpadah, vgl. Karo pédah , Vorschrift, Befehl')“. — Batakisch ist
wohl gleichfalls das bisher noch nicht erklirte Wort sarambat, K. K.
Z. 6; vgl. Toba, Mandailing rambat ,hingen bleiben®, pirambat
,2Zaubermittel, um den FuB des Feindes straucheln zu machen®, eine |
Bedeutung, die sehr gut in die Reihe der an dieser Stelle aufgefithrten,
durch magische Mittel hervorgerufenen Untaten passen wiirde.
Schlieflich aber erweist es sich, dafl bei parbinda, T. T. Z. 2, K. K.
Z. 4, dieser crux interpretum, am batakischen Ursprung nicht zu
zweifeln sein wird. Wihrend H. Kernl) darauf verzichtet hatte, eine
Vermutung iiber die Bedeutung des Wortes und seine Etymologie aus-
zusprechen, schlieBt sich van Ronkel in seiner Ubertragung an die
Vermutung von Dr. Bosch an, das Wort kénnte vielleicht einen Titel
bezeichnen, in dem das Prifix par- und Skrt. bhandae enthalten seien,
und etwa dem mal. orang kaya ,,Vornehmer, Edler entsprechen?).
Coedés, der in dem Auslaut -nde das respektvolle Pronominalsuffix
der-3. Per. erkannte, sieht in parbd eine Ableitung von einem Stamme
ba, der zu mal. bewa ,bringen, filhren® gehore, und verweist auf die
gleiche Form b@ , fithren, leiten® im Tjam.; parbande bedeute demnach
,50us la conduite de, sous les ordres de®)“. R. A. Kern vergleicht
parbande mit javanisch banda, Sunda banda ,,Gut, Besitztum* (eine
Erkldrung, die sich, da dieses Wort auf Skrt. bhanda zuriickgeht, mit
der Vermutung von Dr. Bosch beriihrt), Sunda dipibanda ,,in Be-
sitz genommen* und folgert, parbanda konne also bedeuten ,,etwas,
das zu einem Besitz gemacht ist*‘, dann auch ,,Leistung, Verrichtung?)“.
Ich gebe die beiden Stellen nochmals im Zusammenhang:
T.T.Z. 2: sana tatkalafia®) parlek $riksetra imi niparbuat parbanda
punta hiyan $ri jayandsa.
,,da war die Zeit, daB®) dieser Garten Sriksetra angelegt
wurde auf Veranlassung Seiner Majestit Sri Jayanaga.
1) Verspreide Geschriften VII, p. 213.
%) Acta orientalia II, p. 14, 18. 3 a.a O, p. 73.
Y) ,,Enkele Aanteekeningen ..., Bijdr. 88, 1931, p. 512.
5) Der ganze mit parlak beginnende Satz steht im Genitivverhdltnis zu
tatkalafia, ebenso wie in K. K., Z. 9/10: tatkalafia yan mariman sumpah tni
nipdhat di welafia yan bala ... sufzufassen ist: ,,... war die Zeit (von, d. h.)

da diese Schwurformel eingemeiBelt wurde, in dem Augenblick (von, d. h.)
da...“.
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K. K. Z. 4: nisuruh tapik ya mulat parbandan') datu sriwijaya.
,,desgleichen soll eine Strafexpedition entsandt werden auf
Veranlassung des Herrschers von Sriwijaya.’ ’

In der Tat beriihrt sich Coedés’ Ubersetzung der Stellen (,,sous la
conduite de, sous les ordres de®) mit der hier von mir gegebenen.
Aber der Stamm bd, auf dem seine Ubertragung beruht, der im Tjam
wohl als Abschleifung von bawa > *baa > ba zu erkliren ist, findet
gich nicht in den hier in Betracht kommenden Sprachen, dem Malai-
ischen oder den Batak-Idiomen. AuBerdem macht das Vorkommen des
Wortes in dem Zusammenhang, in dem es in den beiden Inschriften
auftritt, den Eindruck, daB es sich um ein fiir eine bestimmte Funktion
fest geprigtes Wort handeln misse. An den beiden Stellen sind die
Herrscher als Agens der Handlung, die in der ni-Form ausgedriickt ist,
é,ngegeben. Nun konnte freilich, wie sonst in den Inschriftentexten,
das Agens einfach nachgestellt werden. Indessen besitzen die indone-
gischen Sprachen vielfach noch besondere partikelhaft verwendete
Worte, wie das moderne Malaiisch die Partikel oleh ,,vermoge‘, mit
denen sie das Agens noch besonders hervorheben konnen. Ein solches
Bediirfnis war natiirlich hier, wo es sich um Fiirsten handelt, gegeben.
Die verwendete Partikel brauchen wir nun nicht erst zu konstruieren,
gondern wir finden sie bereits fest geprigt im Batakischen. Aus
J. H. Neumann, ,,Schets der Karo-Bataksche Spraaklkunst?)®, seien
die folgenden Beispiele angefiihrt:

Pérban si Djembang maka lit dénga nakan kami ,,DurchDjembang
ist es, daB noch Essen fiir uns da ist*, ,,Djembang ist es zu ver-
danken, daf wir noch zu essen haben®.

Tapi di la pérban si Djembang, kai pe la kw rumal ,,Aber wenn es nicht
durch Djembang (geschihe), kime nichts ins Haus®.

Das Stammwort ban, das mit pér- = par- prifigiert ist, ist eine
Kontraktionsform von Karo-Batakisch bahan, dessen verbale Ab-
leitungen ébahan, mahan ,;machen, tun, verursachen® bedeuten, und
das als Konjunktion (ban ) ,,da, weil, dadurch, daB‘ und als Priposition
,,durch® (beim Passiv) verwendet wird, ebenso wie die Ableitungen
iban und pérban?). An diese Partikel parban ist an den beiden Stellen
das respektvolle Suffix -da?) des Pronomens der 3. Pers. getreten,

1) Das auslautende -n ist von Coedés als Relativsuffix -m (= -n) erklart.
Tch halte es fiir einen enklitisch gewordenen Artikel, der sich auf das folgende
Wort bezieht. Vgl. den altmal. Gebrauch von yasn.

%) Verh. Bat. Gen., LXIIT, 4, 1922, p. 131f.

3) M. Joustra, Karo-Bat. Woordenb., p. 57. 4 Vgl p. 64,
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nicht -nda, weil der Wortauslaut konsonantisch ist, und das aus-
lautende » ist an d assimiliert.

Im Blick auf den bescheidenen Umfang der Inschriften ist das darin
enthaltene Batak-Lehngut, das wir feststellen konnten, beachtens-
wert, und wir konnen annehmen, daf die altmalaiische Literatur-
sprache einen nicht geringen weiteren Bestand an Batak-Worten auf-
zuweisen hatte, von denen das eine oder andere durch die malaiische
Vermittlung auch im Altjavanischen Eingang finden konnte. Dazu
diirfte z. B. laklak (Ramayana XXII, 50) ,,abgehdutet zu rechnen
sein, ein im Javanischen unbekanntes Wort, das durch seine Bildung,
die vollstindige Wurzelwiederholung, auf batakischen Ursprung hin-
deutet; vgl. M. Joustra, Karo-Bataksch Woordenboek, p. 209: lak
,,abgehdutet*, laklak ,,Schale, Rinde“, Toba und Mandailing laklak
,,Rinde, Bast®, malaklak ,aufgesprungen (von der Haut)“. Zu alt- '
javan. saména, ka-ména ,bevor, dessen Stamm im Altjavanischen
unbekannt ist, vgl. man: Karo-Bat. béna Toba und Mandailing bona
,, FuB eines Stammes, iibertragen ,,Beginn, Ursprung®, ménakén ,,mit
etwas beginnen‘‘, péména ,,Beginn, Anfang*; Lampong ména ,,voran,
voraus‘‘, méno ,,vorher, eher, frither. Das Wort ist also ins Alt-
javanische und ins Lampong (auf Sumatra) in abgeleiteter Form und in
iibertragener Bedeutung entlehnt worden. Ebenso ist offenbar auch
altjavan. matang ,,Grund, Ursache* zu beurteilen, das sprachlich als
Ableitung von altjavan. watang ,,Stamm* aufgefat werden kann, aber
volkssprachlich in dieser Ableitung ungebriuchlich ist. Man vgl. aber
Karo-Bat. batang ,,Stamm‘‘; pématang ,,Grundlage, Ursache!)*. Das
gleiche Wort batang hat in der Sprache der altjavanischen Inschriften,
die gegeniiber der Literatursprache einen viel archaischeren Eindruck
macht, und die bei genauerer Erforschung fiir die hier befolgte Be-
trachtungsweise noch manche Bestitigung zu geben verspricht, auch
als Hilfszihlwort Verwendung gefunden, wie das ebenso im Toba-
Batakischen und Malaiischen geschieht.

Jedenfalls ist die Untersuchung, die unternommen wurde, um in
der Beurteilung des malaiischen Lehnguts im Altjavanischen zu einer
sicheren Grundlage zu gelangen, durch die Feststellung der Batak-
Entlehnungen im Altmalaiischen noch komplizierter geworden, und es
scheint mir unausweichlich, nun auch dazu Stellung zu nehmen.

Die Ubernahme von Batak-Sprachgut in die altmalaiische Schrift-
sprache wird nun ihrerseits eine frithbatakische Schriftsprache, die
jener als Quelle diente, zur Voraussetzung haben, d.h., die Batak-
mstra, Karo-Bat. Woordenb., p. 60.
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Schrift, die auf der siidindischen Pallawa-Schrift beruht, scheint dem-
nach in ihren Anfingen zuriickzureichen in die Zeit vor der Macht-
entfaltung von Sriwijaya im 7. Jahrhundert. In den Batak-Idiomen
selbst finden sich Spuren, die darauf hinweisen, dafl die Bataker nicht
etwa durch malaiische Vermittlung, sondern unmittelbar die Bekannt-
schaft mit vorderindischer Kultur und Schrift gemacht haben miissen.

Die stimmbaften, aspirierten Verschlufllaute in Sanskrit-Wortern
werden némlich durchweg im Batakischen, dem ebenso wie dem Malai-
ischen oder Javanischen diese Laute fremd sind, durch den Vokal a
in VerschluB- und Hauchlaute zerlegt. So erscheint das Skrt.-Wort
dhipa ,,Weihrauch‘* im Karo-Batakischen als dahupa, im Mandailing
und Toba, wo % geschwunden ist, als daupa. Wire das Wort iiber das
Malaiische entlehnt, so wiirde es natiirlich ebenso dupa lauten wie
malaiisch. Ist sie gleich kein Argument fiir eine so frithe Beriibrung
der Batak mit der Hindukultur, so mag die eigenartige Tatsache doch
Erwihnung finden, das in Sémbiring im Gebiet der Karo-Bataker
giidindische Volksnamen sich als Bezeichnung von Stammesgruppen
erhalten haben, von denen die T'joliya (Coliyan ), Pandiya (Pindya),
Meliyala (Malayalam), ferner die Bezeichnung Bérahmana (brahma-
na) sich mit Sicherheit identifizieren lassen!). Denn diese Tatsache
beweist immerhin, daf die Beriihrung mit der durch Tamils vermittel-
ten Hindukultur auBerordentlich eng gewesen sein mul.

In den altmalaiischen Inschriften sind noch einige weitere Worter
enthalten, die dem modernen Malaiisch fremd sind oder sonstwie zu
Bemerkungen Anlafl geben.

Das Pronomen personale kita ,,wir*, das den Angeredeten mit ein-
schlieBt, wird K. K. 2, wie im Batakischen (und im Minangkabauischen
kito), auch fiir die 2. Pers. in hoflicher Anrede gebraucht, ebenso die
Suffixform -fa. Diese im modernen Malaiisch und Javanisch nicht
iibliche Verwendung des Pronomens und seiner Suffixform ist auch ins
Altjavanische iibernommen. Das moderne Malaiisch besitzt neben
dem Pronomen der 3. Pers. i@ noch eine nachdriickliche Form: dia.
Diese Form diya, dya (,,ihm, ihnen‘‘) erweist sich im Altmalaiischen
zusammengesetzt aus der lokativen Préaposition di und dem Pronomen
-iya, ya?), ebenso wie in diyaku, dyaku die Praposition vor aku ,,ich*
steht. Im heutigen Malaiisch ist di als Préposition vor Personen-
bezeichnungen ungebriuchlich und wird durch peda ersetzt. Die

1) Vgl. H. Kern, Bijdr. 55, 1903, p. 358ff.
%) Die Form ya ist enklitisch.
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heutige nachdriickliche Form dia weist indes auf einen fritheren Ge-
brauch von di auch beim Pronomen personale hin, wie er ebenso im
Batakischen und Minangkabauischen iiblich ist.

Wiihrend das Pronomen demonstrativum, das sich auf die 1. Pers.
bezieht, sowohl in der alten wie in der heutigen malaiischen Sprache
tnt lautet, findet sich anstelle des heutigen ¢tu fir die Beziehung zur
2. Pers. im Altmalaiischen inan, womit Minangkabauisch inan, sinan
»da’ und Batakisch inon (< inén) ,.der, das (bereits Erwdhnte)')
zu vergleichen ist. Die modernen malaiischen Ortsavderbien sini

_,,hier*, sana ,,da, dort* sind ebenso in den Inschriften enthalten. In

der Zusammenstellung sana-sini ,,da und hier* sind sie (die dem Java-
nischen fremd sind) in die altjavanische Literatur eingedrungen. —
T.T. 1 sehen wir sana ,,da, dort* nach der Angabe des Datums temporal
in der Bedeutung ,,damals” verwendet. Bei dem gleichen Anlaf be-
gegnet uns in altjavanischen Inschriften das mit sana synonyme alt-
javanische Ortsadverb drike. Man vergleiche:
T.T. 1: Sakawarsatita 60635 din dwittya $uklapaksa bulan caitra sina
tatkalafia®) ... ,,Jm Saka-Jahr 6063) am 2. Tag der hellen
Hilfte des Monats Caitra da ist das Datum von ...*
Oud-Javaansche Oork. XXX (a.a. 0., p. 38):

Sakawarsatita 837 ... irika diwasa ni anugraha $ri maharaja . . .
,»Im Saka-Jahr 837 ... da ist das Datum der Privilegien-
erteilung 8. M. des GroBkénigs ...... «

Ebenso Nr. XXXV (a. a. a. O., p. 53): ... irika diwasa ni Gjid $rt
maharaja . . . ,,. .. ist das Datum des Befehls S. M. des GroBkonigs. .
Wie im heutigen Malaiisch (und ebenso im Javanischen) dient schon
im Altmalatischen das Zahlwort sa ,,eins‘* als Prifix, um die Gesamt-
heit dessen auszudriicken, was das damit prafigierte Wort bezeichnet;
z. B. K. B. 7: bafiakfia ,ihre Zahl, ihre Menge*, T. T. 2,4—T7;
K.K. 5: sabafiakfia ,.die gesamte Menge, die Gesamtheit von ...
Dieses sa- wird nun auch Skrt.-Wortern vorgesetzt, z. B.:
T.T. 3: samidratia yan kayu nimakan buahfia ,alle (verschiedenen)
Arten von B#dumen, deren Friichte efbar sind®.
K. K. 7: sarambhasia uran drohaka tida bhakts . . . nibunuh ya sumpah
,bei all dem was Aufrithrer, diejenigen, die sich nicht unter-
werfen ..., beginnen, sollen sie vom Fluch getotet werden®.

1) Vgl. v. d. Tuuk, Tobasche Spraakkunst, 1867, § 141, p. 227.
2) An dieser Stelle sind einzig din, bulan, sGna sowie -fic altmalaiisch.
%) Die Saka-Zahlung beginnt 78 n. Chr.
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H. Kern batte in seiner Bearbeitung der Inschrift von K. K. zwar
nicht ausdriicklich erklirt, daB sarambha aus mal. sa und Skrt.
arambha zusammengesetzt sei, aber in seiner Ubersetzung (“met al
wat verraderlijke menschen ondernemen®)!) zu erkennen gegeben,
daB dies seine Meinung ist. Coedés bemerkt zu Kerns Ubersetzung:
,,K. (Kern), 213, semble considérer sarambha comme un synonyme de
samarambha et le traduit par ,entreprise’ und iibersetzt nun selbst
sarambha nach dem Sinn, den das Wort u. a. im Pali hat, mit ,,meur-
trier‘?), wobei er iibersieht, daB das Suffix -fia die folgenden Worte als
Attribute anzeigt. Das wiirde den unmoglichen Sinn ergeben ,.die
Moérder von Aufrithrern . . .““. Indessen kann sa in s@rambhafia auch
als temporale Priposition, wie sie im Malaiischen und im Alt-
javanischen vorkommt, aufgefaBt werden, so dal zu iibersetzen
wiire: ,,schon bei ihrem Beginnen sollen Aufriihrer, diejenigen, die
sich nicht unterwerfen ..., vom Fluch getroffen werden‘.

T. T. 5 identifiziert Coedés das Wort las mit Toba-Batak le, Busang
(Borneo) lad ,,hungrig sein“. Aber die drei Worte konnen schon laut-
lich nichts miteinander zu tun haben. Denn mit Toba le ist Karo-
Batakisch léhe ,,Hunger®)*“ etymologisch identisch. Dieses aber stellt
gegeniiber le die dltere Form dar, da, wie schon bemerlt, im Toba jedes
urspriingliche % geschwunden ist und sich so é und e zu e assimilieren
muBten. Dazu ist wohl neujavan. luwe ,,Hunger® zu stellen, da -éh-
iiber *-6-im Neujavanischen zu » wird. Vgl. altjavan. sidéha, neujavan.
siduwa ,,sitzen, wobei man sich auf die ausgestreckten Arme aufstiitzt‘.
Busang lad, wozu auch Ngadju-Dajak lau ,,Hunger* gehort, vermag
ich etymologisch nicht zu erkliren, doch kann es aus lautlichen Griin-
den, ebensowenig wie altmal. la¢, nicht mit léhe verwandt sein. Wie
bereits van Ronkelt), denke ich bei las an seine lautlich genaue Ent-
sprechung im Minangkabauischen. Allerdings kommt an der genann-
ten Stelle, wie die Wortfolge fordert, wohl kaum die Bedeutung von
lai ,,vorbanden sein, da sein‘ in Frage, sondern vielmehr jene, die
gich nach van der Toorn mit lai als Zeitpartikel verbindet: ,,noch
andauern, noch bei etwas sein‘“. Die Stelle T. T. 5: di dsannakila
di antara margga lai, t(é)mu muah ya ahara d(é)nan dir niminumia
wird demnach bedeuten: ,bei der Rast unterwegs noch seiend

1) Verspreide Geschriften VII, p. 212.
% a.8.0.,p. 79.

) Vgl. M. Joustra, Karo-Bataksch Woordenboek, p. 215.
4) Acta orientalia II, p. 16.

|
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mogen sie Nahrung und Trinkwasser finden®. Die Priposition dv in
Verbindung mit der postponierten Zeitpartikel lai entspricht demnach
unserer temporalen Priposition , wihrend*, sodall wir zu der Uber-
setzung gelangen: ,,wihrend der Rast unterwegs mogen sie Nahrung
und Trinkwasser finden. )
Van der Toorn fiihrt in seinem minangkabauischen Worterbuch
drei Varianten des Wortes auf: 1. lai ,,da sein, am Leben sein®, 2. lai
,noch, mehr* und 3. l¢, das nach ihm in bestimmten Fillen neben
lai gebraucht wird. Offenbar betrachtet er nur lai und ¢, nicht aber

* lai, als etymologisch identisch.

Nach § 190 (p. 148) seiner Minangkabausche Spraakkunst wird las
als Zeitpartikel, ebenso wie las in der altmalaiischen Inschrift, nach-
gestellt, z. B. awa'né manjabs' rumpud® lai ,er ist (oder war) noch
dabei, Gras zu schneiden®. Indessen begegnete in Beispielsitzen der
‘Grammatik auch 16 (allerdings vorangestellt) als Zeitpartikel, z. B.
(§ 255, p. 214): k0’ ma® 16 lai djué mandiang k6 ,,wenn der Verstorbene
noch am Leben wire*; als temporale Konjunktion: 6 ang saki’
,,wihrend du krank warst® (§ 257, p. 216). Doch auch lai scheint,
wenn es einem Verb vorangestellt ist, temporale Funlktion zu iiber-
nehmen, z. B. sarang batu lai tambud® di titi€® aié ,sogar ein Stein
wird vom Wassertropfen ausgehohlt, wobei wohl mit lai das Stetige
des Aushohlens ausgedriickt wird. Auch sonst dienen ja die Worte
fiir ,,da sein, vorhanden sein‘‘ dazu, dem folgenden Verb den Begriff
des Wihrens, des Fortdauerns zu geben; vgl. Sunda ajo tjalik ,beim
Sitzen sein, sitzen®, ebenso auch Mal. ada, das diese Funktion frei-
lich weniger fiir die Gegenwart als fiir die Vergangenheit austibt. —
Die minangkabauischen Varianten lai, lai, I gehen offenbar alle auf
das gleiche Etymon, nimlich lagi, zuriick. In dieser Form begegnet
das Wort im Malaiischen, Alt- und Neujavanischen, Sundanesischen
und den mittenmalaiischen Dialekten Bésémah und Sérawaj, wo auch
die Nebenform agi vorkommt. Das Maduresische hat die Formen
laggh#’, agghi’, ghi’. Gleichfalls mit Verlust des I-Anlauts hat das
Rédjangische (Siidsumatra) die Form igai, in der sich a- dem urspring-
lichen -i-Auslaut zu i assimiliert hat. Der Auslaut -i hat sich dann
sekundir, wie es in diesem Idiom regelmiBig ist, zu -ai diphthongi-
siert.

Die Bedeutung des Wortes ist iiberall ,,noch fortdauernd“. Das
Altjavanische kennt aber auferdem noch die Bedeutung ,,ehemals,
frither*, die dem Wort auch im Alt-Buginesischen (s. B. F. Matthes, -
Boegineesch-Hollandsch Woordenboek, 1874, p. 532) und der Bare’e-
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Priestersprache (s. N. Adriani, Bare’e-Nederlandsch Woordenboek,
1928, p. 329) eignet. ‘

So verbreitet demnach die Lautform lagi im Indonesischen ist,
kann sie dennoch nicht als ,urindonesisch® angesehen werden. Die
gewohnliche Form des Wortes lautet nimlich im Bare’e laws, und
ebenso weist das Gajo in Nordsumatra (s. G. A. J. Hazeu, Gajoseh-
Nederlandsch Woordenboek, 1907, p. 444) die Formen law: und
lawit auf, beide in der Bedeutung ,lange dauernd, seit langem®.
Die Ableitung selawst ,,solange, wihrend* entspricht dem malaiischen
selagi ,solange als*. Fiir die Erscheinung, da w (aber auch l) mit-
unter durch g vertreten wird, gibt es Beispiele im ganzen indone-
sischen Sprachbereich; vgl. z. B. altjavanisch wawa neben neujava-
nisch gawa ,bringen®, sundanesisch (ortlich) lagan ,mit“ neben
lawan ,,Partner. g verhindert in diesen Fillen die Schrumpfung des
Wortes, von der es, bei der Neigung des w (und /) zum Schwinden,
bedroht ist.

Offenbar ist die auf -¢ auslautende Form, wie sie das Gajo (neben
lawi ) bietet, die urspriingliche, und es ist anzunehmen, dafl die voka-
lisch auslautenden Formen lawi, lagi bereits in frither Zeit aus der
einen oder anderen der indonesischen Sprachen, die die konsonan-
tischen Auslaute verloren hatte, entlehnt wurden. Wahrscheinlich
ist dazu auch madagassisch laviird ,,weit, entfernt und Maanjan
lawit mit gleicher Bedeutung zu stellen. Daf Worte, die urspriing-
lich eine rdumliche Ausdehnung bezeichneten, zur Angabe der Zeit-
dauer verwendet werden, ist auch den indonesischen Sprachen nicht
fremd. Jedenfalls scheint die Wortgeschichte von lai es deutlich zu
machen, wie fraglich bisweilen die nur aus einer beschrinkten Zahl
von Parallelen konstruierten ,,Urformen‘ sein werden.

Aus dem Minangkabauischen 148t sich vielleicht auch das Wort
maficak (T.T. 5, 12) erkliren. Es kann ndmlich eine mit -um- erweiter-
te veraltete Form von raficak: rumaiicak den Anlaut verloren haben,
sodaB eine Nebenform mit m-Anlaut entstand, wie altjavan. mihat <

l-um-that ,sehen‘. Die Ableitung von Minangkab. raficak ,,schon,

herrlich” wire an beiden Stellen sinngem#f. T. T. 5 sei hier an-
gefiihrt:
sabafiakfia buatfia huma parlak maficak muak ya manhidupi pasu
prakara; marhulun tuwi wrddhi muah ya janan yo nik(é)nas
sabafiakfia yan wpasargga, pidanu swapnowighna.
,,Mogen alle Acker und Girten, die sie angelegt haben, herrlich
stehen, sodaB sie allerlei Arten von Vieh aufziehen konnen;
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mogen sie auch in ihrem Besitz an Sklaven bereichert werden,
damit sie von keinerlei MiBigeschick, Plagen oder Schlaflosigkeit
betroffen werden!).*
Der in diesen Sitzen auftretenden Partikel muah entspricht im heuti-
gen Malaiisch -lah. Zu Recht vergleicht sie Coedés?) mit Minangkab.
muah (und ibren Varianten moh, mah ), wihrend R. A. Kern®) an eine
Verwandtschaft mit Ngadju-Dajakisch buak ,,gut, wohl, recht, es
gebithrt sich® denkt. Aber das Ngadju-Wort gehort zu Maanjan

~ (Borneo) wuah ,,getroffen‘‘, Madagassisch voa (gesprochen: wua ), die in

ihrer Bedeutung und funktionellen Verwendung dem mal. kéna ent-
sprechen. Die Partikel muak dient hingegen der Hervorhebung und
gibt, wie mal. -lak, auBerdem den Wunsch zu erkennen. Die Partikel
ist weit iiber Sumatra und Celebes verbreitet. Vgl. Toba ma?), Karo
mé5), Makassar ma, Bare’e mo®) usw. Die Hervorhebung driickt es vor
allem aus in K. K. 6: ’

pulan ke iya muah yon dosafia buatiia jahat inan ,gegen sie
wende sich die Schuld dieser ihrer bosen Taten®.

Die Partikel tuwt in der angefiithrten Stelle T. T. 5, die in den In-
schriften mehrfach verwendet ist, wurde bereits von van Ronkel?) mit
altjavanisch tuwi verglichen. Indessen trifft die von ihm angegebene
Bedeutung ,,yes, verily®, nicht den Sinn des Wortes, der jhm im Alt-
javanischen zukommt. Coedés fragt sich, ob die altjavanische Partikel
tuws (die nach ihm ,,en vérité, aussi‘ bedeutet) etwa dem Sanskrit
entstamme®). Tn der altjavanischen Literatur kommt neben tuwi auch
die Variante fowt, und zwar bei den gleichen Schriftstellern, vor. So
findet sich Ramayana I, 6, fowi in der Bedeutung ,,auch, aber auch®,
I, 7: tuw in der gleichen Bedeutung. Nur das Metrum ist entscheidend
fiir die Wahl der Form. Die Partikel lebt weder im Malaiischen noch im
Javanischen, und auch eine Ableitung aus dem Sanskrit diirfte nicht
in Frage kommen. Soweit ich sehe, kénnte sie vielmehr sowohl nach

1) Coedés, a. a. O., p. 41, iibersetzt: ,,Que tous les défrichements et jardins
faits par eux soient pleins (de récoltes). Que le bétail de toute espéce élevé par
eux, et aussi que les esclaves possédés par eux prospérent. Qu'ils ne soient
atteints d’aucune calamité, ni tourmentés par I'insomnie.

% a.a.0., p.75.

%) ,,Enkele Aaanteekeningen...‘, a.a. 0., p. 512.

4) Vgl. H. N. v. d. Tuuk, Tobasche Spraakkunst, 1867, p. 380.

%) Vgl. Joustra, Karo-Bataksch Woordenboek, p. 154.

) Vgl. N. Adriani, Spraakkunst der Bare’e-Taal, 1931 § 300, p. 479.
7} Acta Orientalia, II, p. 16. 8 a.a. 0., p.70.
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ihrer Form wie nach ibrer Bedeutung mit Buginesisch fo, einer enkliti-
schen Partikel, die ausdriickt, ,,mehr, noch, dabei, auBerdem, auch,
desgleichen®, verglichen werden, das, verbunden mit der enklitischen
Form des Pronomens der 3. Pers. Sing. und Plur.: ¢, fowt ergibt!). Die
weitere Forschung wird erweisen miissen, ob diese merkwiirdige Uber-
einstimmung auf Zufall beruht, oder ob es sich tatsichlich um eine
Entlehnung handelt?).

Das T. T. 3 enthaltene Wort bukan ist nur schwer zu kliren. Die
Stelle lautet:

punaraps yarn parlak bukan d(é)nan tabad taliga sabafiakfia yan
buathu sucarita parabis prayojendken punydiic sarwwasatwa.

Van Ronkel3) hatte die Stelle iibersetzt: ,,although the garden be not
‘with dams (and) ponds . ..*, wogegen Coedés einwandte, dafl bukan,
das nur einzelne Redeteile verneint, hier nicht als Negation stehen
konne. Er nimmt daher bukan in der Bedeutung, die das Tjam liefert:
,,autre”d). In der Tat ist es nicht ausgeschlossen, daf das Tjam mit
,,anders, anders sein‘‘ die Grundbedeutung des mal. bukan erhalten hat;
man denke an Sundanesisch lain (das im Mal. ,,andrer, andre* be-
deutet) = ,,nicht so (sondern anders) sein®. Trotzdem ist wohl schwer
anzunehmen, da8 bukan hier die von Coedés vorgeschlagene Bedeu-
tung bat, die es weder im Malaiischen noch im Minangkabauischen
besitzt. R. A. Kern®) bleibt daher bei bukan im Sinne von ,nicht*,
das jedoch nie die ganze Aussage negiert. Herr Soetan Pangsran,
dem ich die Stelle mit den notwendigsten Erlduterungen vorlegte,
war nach kurzem Besinnen der Meinung, es konne sich in dem ge-
gebenen Zusammenhang nur um eine Ableitung von mal. buka
,,gedtfnet’’ mit Suffix -an handeln. Da das Tatigkeitswort mémbuka
,,Offnen‘ ja auch im Sinne von ,,urbarmachen, erschlieBen‘ gebraucht

wird, wire eine Bildung bukaan ,urbar Gemachtes” ohne weiteres

verstindlich und denkbar. Ist die Annahme von Herrn Soetan
Pangéran richtig, dann miiite allerdings die korrekte Schreibung
bukan statt bukan lauten, wie z. B. in der altmalaiischen Inschrift von
Gandasoeli, Z. 1, 2, 5, 8, 9 regelmiBig partapin (,,Einsiedelei®) ge-
schrieben ist, wihrend im heutigen Malaiisch das Wort pértapaan
geschrieben und gesprochen wird. Danach lautet die Ubersetzung :

1) Vgl. B. F. Matthes, Boeginesche Spraakkunst, 1875, § 214, p. 217.

%) In gleiche Richtung konnte minasnia in dem Ortsnamen K. B. 4, 5 Minana
Tamban ,,Tamban(-Fisch)-Miindung* weisen. Ein weiteres Minana (heute
Ménana), in Palembang gelegen, s. in der javan. Urkunde, hg. von Brandes,
T.B. G. 42, p. 133. 3 a.a.0.,p.18. 4 a.a.0.,p.78. %) Bijdr. 88, p. 512.
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,»Aber auch der urbar gemachte Garten samt den Fischweihern?)
und Teichen — alle die guten Werke, die ich vollbracht habe,
mogen den Zweck haben, allen Wesen zum Besten zu dienen.*

Im Laufe dieser Betrachtung wurden wiederholt merkwiirdige
Ubereinstimmungen von altmalaiischem mit altjavanischem Sprachgut
angetroffen, die kaum einen andern Schluf zulassen als den, dafi die seit
dem 8. Jahrbundert gepflegte altjavanische Schriftsprache unter dem
starken Einfluf der altmalaiischen gestanden haben miisse. Dieser

_ Eindruck wird noch verstirkt, wenn zum Schlufl auf eine sprachliche

Besonderheit des Altmaliischen hingewiesen wird, die in der Sprache
der Inschriften von Sriwijaya bereits altertiimlich wirkt, aber dann in
dem zeitlich spiteren Altjavanischen wiederkehrt.

Die durch die van der Tuukschen Lautgesetze erfafiten Laute haben
bereits im Altjavanischen die gleichen Entsprechungen, die das heutige
Javanisch aufweist. So ist malaiisches 7, soweit es auf den von Demp-
wolff ursprachlich angesetzten Laut y zuriickgeht, schon im Alt-
javanischen verstummt und hat nur im In- und Auslaut in der Vokal-
dehnung seine Spur hinterlassen. Die in Dempwolffs uraustronesi-
schem Lautsystem als ¢ und ¢ bezeichneten Laute, die malaiisch beide
als d erscheinen, sind im Altjavanischen und ebenso im Neujavanischen
beide durch # vertreten. Daneben aber finden sich im Altjavanischen
eine Anzahl Worter, die diese Laute in der fiir das Malaiische regel-
rechten Entsprechung aufweisen?) und die deshalb als Entlehnungen
aus dem Malaiischen zu betrachten sind. .

K. B. 2 und 4 findet sich der Titel dapunia ,,unser Herr*, ein Wort,
in dem pu-nta ,,unser Herr* durch die urspriingliche Pronominalform
der 3. Pers. plur. préfigiert ist. Die altmalaiischen Inschriften zeigen
jedoch, da8 da in dieser Funktion bereits veraltet war und da8l man
damals schon, wie im heutigen Malaiisch, die Singularform des Pro-
nomens der 3. Pers. iye, ya auch fiir den Plural gebrauchte und ent-

1) Vgl. Mitten-Mal. (O. L. Helfrich, Bijdragen tot de kennis van het Midden
Maleisch, Verh. Bat. Gen., LITI, 1904), t8bat ,,Fischteich®, auch: ,,Abdémmung,
Eindeichung*‘; ebenso Minangkab. tabé> ,,Teich, Fischteich*. Coedés iber-
setzt das Wort mit ,,digue, barrage** (a. a. O., p. 70) im AnschluB an die Angabe
in R. J. Wilkinson, A Malay-English dictionary, Singapore, 1901—03.

?) Eine Reihe solcher Beispiele habe ich bereits in dem Feestbundel, uitgeg.
door het Kon. Bat. Gen.v. Kunsten en Wetenschappen, Deel I, p. 2, zusammen-
gestellt, so daB ich hier von Belegen absehen kann. Hinzugefiigt sei nur das
Wort padi ,,Reis (im Halm)*, das in den altjavanischen Inschriften begegnet fiir
pari, wie es in der altjavanischen Literatur (schon im Ramaéyana) vorkommst.
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sprechend aiuich das Suffix -fia, z. B. T. T. 8 bini-fia ,,ihre Ehefrauen.
In dem koniglichen Titel dapunia ist da- ein im spiteren Malaiisch
nicht mehr iibliches Ehrenprifix. Seine regelrechte Entsprechung ist
im Altjavanischen ra-, z. B. in rama ,,Vater*, rainanta, renanta (Oud-
Javaansche Oorkonden, p. 233, 30) ,,unsere Mutter‘?),

Das veraltete Pronominalsuffix der 3. Pers. plur. (-nda, -da ) erscheint
als Ehrensuffix (anstatt -7ia), wenn vom Fiirsten (T. T. 2, K. K. 4)?)
oder anderen verehrungswiirdigen Personen (Oud-Javaansche Oor-
konden, III, p. 4, CV, p. 236/37, passim) die Rede ist.

" T. T. 2 fehlt da- vor punia nur darum, weil das Suffix -da, -nda
unmittelbar vorhergeht.

In den beiden altmalaiischen Inschriften von Gandasoeli auf Java
(a.a. 0., III, Z. 13, 14, und CV, Z. 15) begegnet uns der Titel dapunta
wieder. Beachtenswert aber ist es, da wir ihn in der altmalaiischen
Lautform auch in einer Reihe altjavanischer Inschriften wieder
antreffen, vgl. Oud-Javaansche Oorkonden, p. 22, 24, 34, 45, 100, 111,
228, 229. Die Inschrift von Gandasoeli, CV, hat nun auch die volle
Form des veralteten Pronomens der 3. Pers. plur. bewahrt, z. B. Z. 2:
sida busu mor nmamanda dan karayan laki busu it namanda dan
karayan b(w)int ,Er, Busu Mor, ist der Name Seiner Hoheit, Busu
Iti der Name Threr Hoheit*“. Hier entspricht also sida lautlich Batak
na-sida, altjavan. sira, Bare’e sira. Aber auch hier ist das bereits
veraltete sida nur in héflicher Rede verwendet.

Entstanden aus der Verbindung von da und dem enklitisch gewor-
denen Artikel #®) wird dan, dan als ehrenvoller Artikel gebraucht an-
stelle des viel verwendeten iya#, yan, das sich aus dem Pronomen iya,
ya und dem Artikel # zusammensetzt; vgl. T. T. 10, in dem buddhisti-
schen Terminus dan hiyan ratnatraya ,die heiligen drei Kleinodien®.
Ferner findet sich dan in den beiden Inschriften von Gandasoel
(a.a. 0., IIT und CV) und ist dann weiter in die altjavanische Literatur
entlehnt, wo es als Artikel vor religitsen Berufsbezeichnungen steht.

1) Als Ehrenprifix erscheint ra auferdem im Madagassischen und in der
Bare’e-Poesie. In der kleinen Buitenzorg’schen altmal. Inschrift (vgl. S. 39)
erscheint in dem Titel rakryan die javanische Prifixform ra-, wie itberhaupt die
altmal. Inschriften auf Java manche Javanismen aufweisen.

%) Die Bedeutung dieses Suffixes wurde zuerst, in gegenseitiger Unabhéngig-
keit, von Coedés (a. a. O., p. 69) und mir in dem Aufsatz ,,Altjavanische Berufs-
bezeichnungen, Z. F. E., XXI, p. 243, Anm. 5 (= ,,Oudjavaansche Beroeps-
namen®, Djawa, 1931, p. 155f.) erkannt.

%) Der Artikel i steht enklitisch auBerdem nach der lokativen, auch temporal
verwendeten Préposition di; din entspricht also genau altjavanischem rif.
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Dem altmalaiischen Wort fiir ,,Konig, Fiirst*’, datu, entspricht im
Altjavanischen ratu. Aber das altjavanische Raméayana hat, ebenso
wie das Adiparwa, Wirdtaparwa, Bharatayuddha, obwohl sie fiir
., Konig** nur ratu verwenden, fiir die Bezeichnung ,,Reich, Residenz‘
die altmalaiische Ableitung kadatwan. Es ist auffillig, daB einige dltere
altjavanische Inschriften das Wort an den Stellen, wo sie es verwenden,
nun sogar in den gleichen Zusammenhang bringen, in dem es in der
altmalaiischen Inschrift K. K. 2 steht. K. K. 2:

kita sabafiakia dewata maharddhika sannidhana manraksa yadh

kadatuan $riwijaya. ,,Ihr, all ihr méchtigen und gegenwiirtigen

Gotter, die ihr das Reich von Sriwijaya beschiitzt . ...«
In einer entsprechenden Anrufungsformel heifit es z. B. in einer alt-
javanischen Inschrift (Oud-Javaansche Oorkonden, XXX, a. a. O,,
p. 41):

sakwehta dewata prasiddha manraksa # kadatwan S$ri mahdrdje

1% bhums mataram ,,all ihr vollkommenen Gotter, die ihr das Reich

Seiner Majestit des GroBkonigs im Lande Matardm beschiitzt. ..
Fast wortlich so lautet die Formel in den Oud-Javaansche QOorkonden,
p. 47, 75, 100, 112 und in der undatierten, aber gleichfalls frithen In-
schrift CII, p. 232b 5, 6. Es kann wohl kaum bezweifelt werden, daB
nicht nur das Wort kadatwan entlehnt wurde, sondern dafl iiberhaupt
die ganze Formel in der altmalaiischen ihr Vorbild hat.

Die Entlehnung altmalaiischen Sprachguts ins Altjavanische ist
dann leicht festzustellen, wenn lautliche Kriterien den Beweis liefern.
Aber gewiB ist noch manches andere Wort, dessen Lautbild es nicht
anzusehen ist, diesen Weg gegangen. So konnte an sich die alt-
javanische Partikel tékap ,,von, durch®, die auch zur Substantivierung
von Verben dient, ihrer Form nach sehr wohl der altjavanischen
Volkssprache angehort haben. Im heutigen Javanisch wird sie aller-
dings nurliterarisch verwendet. Im Mitten-Malaiischen auf Sumatra hat
nun tékap die Bedeutung ,,Anteil, der jemand beim Essen oder bei der
Arbeit zufdllt. Die batakische Entsprechung tohap bedeutet ebenso
,,Anteil, Beitrag®. Das altjavanische Wort ulik, neujavanisch oléh, hat
die Grundbedeutung ,,Erhaltenes‘* und wird iibertragen partikelhaft,
ebenso wie tékap, im Sinne von ,,durch, infolge*, zugleich aber auch als
Hilfswort zur Substantivierung von Verben verwendet. Es liegt dem-
nach nahe, anzunehmen, da das mittenmal. tékap auch der altmalai-
ischen Sprache angehort hat, von da ins Altjavanische entlehnt wurde
und, beeinfluBt von ulh, mit dem es bedeutungsverwandt ist, nun
auch dessen syntaktische Funktionen iibernahm.
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Die altmalaiische Literatursprache hat aber nicht nur malaiisches,
sondern gewiB auch Sanskrit-Lehngut nach Java vermittelt. Wir
machen nun die ‘Wahrnehmung, daB auch Sanskrit-Worte durch
indonesische Analogien auf gleiche Weise in ihrem Bedeutungsgehalt
bereichert werden. Ich erinnere an das Wort sanydsat), das in gleicher
Bedeutung im Altmalaiischen wie im Altjavanischen erscheint,
oder an pirwwa, dessen Bedeutungserweiterung sich am leichtesten,
wie mir scheint, aus sumatranischer?) Wortanalogie erklirt.

Die wenigen uns erhaltenen altmalaiischen Inschriften lassen es
schmerzlich bedauern, daf nicht mehr Dokumente altmalaiischen
Schrifttums erhalten sind. Zwar vermogen auch sie schon einen Ein-
druck von der altmaliischen Schriftsprache zu geben und von den Ver-
inderungen, denen sie, bei aller Erhaltung ihres Lautsystems, im
Verlaufe ihrer Geschichte ausgesetzt waren. Sie lassen ahnen, welchen
Wert umfangreichere Zeugnisse dieser Sprache fiir das vielgestaltige
Problem ihres Einflusses auf das Altjavanische und die Erforschung der
altjavanischen Sprachgeschichte hitten haben konnen.

RATSEL DER DJAGA.
(Mwika-Dialelt)
Gesammelt und iibersetzt von Fr. Stamberg.

‘Die Riitsel entstammen der Sammlung, die 1903—1920 in Ostafrika
entstanden ist, und der auch die in dieser Zeitschrift bereits gedruckten
Mirchen entnommen sind. Die notigen Angaben iiber das Volk der
Djaga und ihre Sprache bitte ich dort?) nachzulesen.

Zwanzig Djaga-Ritsel finden sich auch bei Raum, Versuch einer
Grammatik der Dschaggasprache, Berlin 1909, S. 303—306. Ich weise
im folgenden unter R. auf sie hin.

Mein Gewihrsmann Marko Matsaki nannte die Ritsel Kananuje und
meinte: ,,Sie sind dasselbe wie die Gleichnisreden; der eine sagt es
seinem Gefibrten, und der deutet es ihm. Was fiir den andern zu
schwer zu deuten ist,sagt der erste ihm ohne weiteres.* Nennen wir den
Ritselaufgeber A und den Ritselrater B, dann sagt A zu B: ,,Gib mir

1) Vgl §. 42 Anm. 1.

%) Vgl. d. altjav. Bharatayuddha XIIT,,.

%) Vgl. Mérchen der Dschagga, gesammelt und iibersetzt von Fr. Stamberg.
Bd. XXIII, 1932/33, S. 202—231, 278—306; Bd. XXIX, 1938/39, 8. 38—71.

Statt des bisher iiblichen Dschagga schreiben wir jetzt Djaga. Phonetisch
ist DZaga gemeint.
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ein mri (ein Gehoft mit allem, was dazu gehort, samt dem Haus und
allen seinen Bewohnern, den Menschen und den Tieren, der Pflanzung
und allem, was nur dazu gehoren mag)!“ B: ,,Welches Gehoft willst
du haben 2*° A nennt den Namen des Gehoftsbesitzers, z. B. ,,Das Ge-
hoft des Manaija Mori!“ A vergewissert sich noch seines Anrechtes
auf alles, was sich im Gehoft befindet, und fragt: ,,0ko na fuo?*
,,(Ist es) meins samt den Knochen 2 Er meint: ,,Ist es meins mit Haut
und Haar *‘ B ist nicht verlegen und sagt: ,,0fo na fuo!*“ ,,Deins mit-
samt den Knochen!“ Und nun verrit A an B um diesen Preis die
Losung seines Rétsels. :

Oder wenn das Rétsel zu wertvoll ist, als daBl A es fiir blof ein
Gehoft verraten konnte, dann sagt er: ,,Gib mir urukae (ein ganzes
Land mit allem, wie es geht und steht, mit Mann und Maus, Kind und
Kegel und Hiuptling)!“ Und nach der Frage: ,,Loko na fuo?* , Meins
samt Knochen ?*‘ und der Antwort: ,,Lofo na fuo!* wie oben, folgt dann
das Verraten des so schweren und wertvollen Rétsels.

Zu Anfang eines jeden Ritsels fordert A den B mit: Kananuja! ayf,
zu raten; , Lose meine Réitsel!* oder , Rate!*‘ oder ,,Was ist das 2 Im
folgenden kiirze ich Kananuja in K. ab und gebe die Deutung ohne wei-
tere Einleitung.

1. Kananuja: pongoropongoro')? Rate, was macht pongoropongoro?
— Kiihe, die iiber steinigen Boden gehen und dabei ein Gerdusch ver-
ursachen, was der Djaga mit pongoropongoro nachahmt.

2. K.: kilanana? Was wird nicht groBer ? — Der Rabe. — Auf die
Frage, was das bedeuten soll, erhielt ich die Antwort: ,,Sieh Herr,
wenn wir unsere Ritsel raten und man uns sagt, dafl der Rabe nicht
groBer wichst, dann ist es fiir uns auch so, wie es gesagt wurde, nicht
dafB es verboten wiire, weiter zu fragen, aber wir tun es nicht!*

3. K.: ngasuma urego loko, awu na wama wakago-fo. Ich grabe eine
Fallgrube, Vater und Mutter fallen hinein. — Es ist die Lagerstétte,
die Schlafstitte in der Djaga-Hiitte. Der Schlaf hdlt den Liegenden
wie eine Falle so fest.

4. K.: manja kivekeri fumu, kokoja kil'emmaa wandu. Es war nicht
einmal ein Speer, was die Menschen alle machte. — Es ist die Tiir der
Djaga-Hiitte, besser ihre obere Schwelle, die alle Ein- und Ausgehen-
den téten wiirde, wenn sie ein Speer wire.

5. K.: ngaiuma mjenu oko l'tlja ngamen, i kandu akeri afukia. Ich

schicke meinen Fremdling frilhmorgens aus, und im Augenblick

1) Lautbild, vgl. Nr. 31. 39. 42. 47. 48. 86. 96. 101. 110. 127. 161. 167. 168.
172 usw.
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