A PROPOS DU PUZZLE DE W. J. GEDNEY

André G. Haudricourt
Centre Nationale de la Recherche Scientifique
Paris, France

J'appelle ”puzzle de Gedney', les curieuses correspondances que
W. J. Gedney! a signalé entre les phonémes ii, uu, ww, et ay, aw, aw
entre deux groupes de langues, le groupe ''thai" (”southern Tai" and
"central tai' de Fang-kuei Li) et le groupe 'yay'" (''morthern tai' de
Fang-kuei Li), mais ceci s'observe aussi entre les phonemes ouverts:
ee, aa, oo et ie, wd, uo; c'est surtout de aa/we dont je parlerai.

N'ayant pratiquement jamais enquete personnellement sur ces
langues, je ne peux me limiter comme Gedney et Li, aux matériaux
recueillis personnellement, et pour le groupe ”yay” il faut tenir
compte des enquétes chinoises. L'enquéte sur le Bu- y1 (les d1a1ectes
yay du Guei- zhou) portant sur 40 points a été publiéde en 19582; je
citerai ces matériaux en utilisant le chiffre suivi de B : 1B, 2B,
..... 40B. L'enquete sur le Zhuang (dialectes yay et thai du Guang-xi)
n'a pas été publlee, seulement une centaine de mots commencant par :R:
ont été publiéds en 19633; les 50 points d'enquete seront désignés par
1Z, 2Z..... 50Z. En reallte les points 1Z & 45Z sont des dialectes yay
et les points 46Z & 50Z sont des dialectes thai. Pour moi ‘la différ-
ence des deux groupes réside essentiellement dans le vocalisme, c'est-a-
dire dans le puzzle ci-dessus mentionné. Les différences de consonnes
initiales, tres apparentes dans les dialectes decrlts par Li et par
Gedney ne sont pas generales ; ainsi on trouve le n- initial des mots

'eau' (thai nam4/yay ram4) 'oiseau' (thai nok/yay rok) aux points 11B,
12B, 38B, 39Z a 45Z, et on trouve le |- initial des mots 'vent' (thai
|om2/§ay rum2), 'déjeuner' (thai leeng/yay ring) aux points 23B, 39Z
a 452°.

Au contraire, si on élimine 1'évolution récente signalée par
Gedney (le passage de ii, ww, uu & ei, aw, ou, souvent précédé de
celui de ie, wa, uo a ii, ww, uu, on obtient une limite commune &
toutes les correspondances du puzzle; c'est-a-dire que la frontiére
aa/we des mots 'queue', 'nuage', 'faim' coincide avec we/aa des mots
'maison', 'corde'.

En 1956, polémiquant avec Li, je déclarais qu'il me paraissait
difficile de restltuer une langue monosyllabique comme ancétre commun
au thai et au yay®

En 1966, Li me répondit dans une communication & Tokyo (Eleventh
Pacific Science Congress) que je résume ainsi:
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"038 ‘gMeed/gyemd :,9pIod, ‘Zueed /zuemy P,uosteu, 8 eem ee em

‘2319 ﬁmmsx\macx :,9utdxaqne, ‘uemg :,ount, A em em em

9319 ‘glemy/cleey : 3017TU, ‘pIMS/plees !, oyonesd, 9 ee| em ee
*0319 ‘geeyj/geyy :,x9n3, ‘zeu $19IQTZTIX, 99 ee ee ee

mmd /med :,In’0d, ‘smmy/gmeyy :,09s, ¢ 101 mm me

238 ‘gmey :,xsuuop, °ymed “.:Hn.,qsmp 1,911 INna3, 8 10 me me
gmm}/mmy} :,xe3xod, ‘mms : s13397, v mm mm mm

039 ‘gnnjd/sne|d :,epTA, ‘gnmy/gney :,Inou, ¥ ne nn ne

*0319 ‘gney/cneyy :,xexjus, ‘ned/ney : ,nod, ST ne ne ne
gned/snnd :,e13d-pueas, q:mﬁw\::a 1,9qeao, Z n ne nn
ynnd/¢nnyd :,eTBW neasTO, ‘nu “.umm. ‘nw :,oxod, S nn nn nn
939 ‘grid/sied 1,09s dweyd, ‘ziiy/ziey :,nej, v 1o Il le
gleyl :,satexe; ‘gilep :,aTudlqo, ‘prey/prew 1,9xqae, 8 |e e le
vIRY/CIIY I 3uswpadxe, ‘zied/zid :,8uof, 4 191 le 3

038 “1Ip 1yu0q, ‘zilw :,xT0AR, °|d 1, o9uue, L 1 1 H
so7dwoxa $07duox3 ,p 7 ep fvf 1oy

2 quoU u019N3 13824
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I1 reconstitue des monosyllabes avec toutes sortes de diphtongues,
du type de ce que Karlgren a reconstitué pour le chinois ancien. Si le
/e/ représente une voyelle moyenne, cela concorde pour 'neuf' : kau3/kuu3,
'année du poulet' : rau4/ruud, 'chef' : cau3/suu3 qui sont des anciens
emprunts au chinois”.

Cependant Li n'a traité que des voyelles longues et diphtongues,
or les mémes irrégularités se constatent a propos des voyelles bréves:
'atteindre': thwn3/tan4, 'male': thwk7/tak8.

Gedney parle de flexions pour expliquer son puzzle, mais d'abord
on ne trouve pas de doublets avec une différence de sens (comme c'est le
cas en chinois, en vietnamien ou en miao-yao)®, ensuite quant il y a une
alternance vocalique dans les flexions il faut en chercher 1'origine
dans la structure du polysyllabe qui a précédé le monosyllabe, ainsi les
alternances anglaises: foot/feet, mouse/mice ou la différence actuelle
Provient de la différence ancienne de la syllabe finale: fot/foti, mis/
mus< .

Dans les langues monosyllabiques du groupe thai, la syllabe dis-
. 2,02\ [ . . . ' ] \ <y .
parue me semble avoir éteé a 1'initiale; c'est 1'hypothese que j'ai
envisagée pour résoudre les difficultés que posaient les groupes de
consonnes a l'initiale (par exemple les trois ou quatre traitements des
groupes pr-, br-)2.

Si la voyelle disparue était plus fermée que la voyelle finale,
elle a pu commander la fermeture de celle-ci. Prenons comme exemple
le nom de la lune: en thai et en yay on restitue le méme mot: blwen,

2 - /4 . ’
or nous avons en austronesien: bulan, dont le b est preglottalise en
bunun (Taiwan)!® comme en thai-yay; nous avons aussi le nom de la
jungle: thwan5/twen6, qu'on peut rapprocher de 1'austronésien: qutan
(malais utan).

Le nom austronésien de l'ours est bien attesté par les langues
de Taiwan, bunun: tumad, ami, kuvalan:tumai, paiwan:tsumai; a partir
de tumai, on obtient le nom de cet animal dans les langues du groupe
thai, tum- devenant tm- explique le ?m- du sui:?mill, puis le hm- de
1'orthographe thai et le ton haut; la premiere voyelle u en disparais-
sant a fermé le a, d'ou le yay: mwai recueilli par Gedney mais le a
bref passe & w d'ol mwi, donnant les formes attestées: mii, mui.

On sait que dans les langues germaniques, 1'influence de la
voyelle finale (1'umlaut) n'a pas toujours opéré de la meme fagon
dans les différentes langues; on peut supposer qu'il en a été de meme
ici entre le thai et le yay. Si la voyelle disparue etait plus ouverte
que la voyelle finale, elle a pu commander 1'aperture de celle-ci. ,
Prenons comme exemple le mot signifiant 'pleurer': il est bien atteste
en malais et en bunun (Taiwan) sous la forme: tanislz, 1'initiale
devient tn- qui explique la forme sui:?ne3 (le -e du sui représente
un ancien -aai), ?n- devient en thai hn- qui se réduit réguliérement
a h- d'ou: hai3, tandis qu'en yay tn- a donné t-, d'ou: tai3. Enfin
le ton3/4 correspond au ton chinois et vietnamien produit par un -s
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fina113; nous avons donc a partir de la forme austronésienne, 1'expli-
cation des formes divergentes du groupe thai et pour le premiere fois
1'explication du ton.

Nous avons un processus analogue avec le nom du feu austro-
nésien: apui. On peut imaginer qu'en thai la metaphonle a eu lieu:
apui>apwi>pwai>vai>fai2, tandis qu'en yay le groupe pw a été un
obstacle: apui>apwi>pwi>vi>fiZ2.

Dans 1'état des choses on ne peut pas tout expliquer tout de
suite des mots indonésiens de méme structure: manuk 'oiseau', danum
'eau', donnent des voyelles différentes en thai: nok8, nam4, comme
en yay: rok8, nam4, bien que si 1'on examine les parlers de la fron-
tiere thai/yay on trouve a Z39: nuk8, num4, et a4 2Z50: nook8, noomd4.

En conc1u51on, l'hypothese de P.K. Benedict me semble valable
mais doit etre appliquée avec plus de précaution que ne le fait son
auteur; une metaphonle progressive devralt expliquer le puzzle de
Gedney, car elle doit etre aussi compllquee dans son application que
la métaphonie progressive des langues germaniques.

- NOTES

1 1972: 52-57.
2 Anonyme 1959
3 Yuan 1963.

J'appelle ici '"yay", comme Gedney, les dialectes que j'ai appelé
ailleurs '"dioi'" ou ''zhuang'. En linguistique nous n'avons pas
comme en botanique de régle de priorité pour se mettre d'accord
sur la désignation des noms de langue: '"dioi'" est le meme mot
que yay3 ou que y1” (dans ”Bu yi'"); il signifie 'sujet', 'con-
tribuable', et s'oppose bien a thai2/tai2 "homme libre', mais
tandis qu'il est facile de restituer celui-ci en *dai, le pre-
mier a un traitement irrégulier (Anonyme 1958, 309, n° 0867).
Les notations de tons sont étymologiques: série haute: zéro, 3,
5, 7, série basse: 2, 4, 6, 8, tons correspondant au mai-ek: 5,
6, au mai-tho: 3, 4. Le terme ''zhuang" (ou 'tchouang') que j'ai
employé a plutdt une signification politique; il ne s'étend pas
au Bu-yi et comprend des parlers thai.

5 ('est de la région du point Z39 que proviennent les parler des
Man-Cao-lan et des Ts'un-lao, que j'ai signalé au Vietnam (Haudri-
court 1960).

® Haudricourt 1956.

7

fu#1 1. pour le deuxiéme caractére voir Li 1945, Haudricourt 1954.
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B36

B34

B13

B27

B28
B26
B25
B21
B31
B18
B32 B30
bss Bl B19
79
Bl4 BIS .
B7
B3
N B6 719 8
% B4 713 76
738 %
24 722
735 237 3
71
716 75
734 721
733 717 72
232 718 719 720
31 - 726
Z50 230
Z
749 72
5 727
Z51 748 29
742 24U 28
745 4
Caobang z47 243
744
746
7.39
Langson’
oncay
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8  Downer 1959, Karlgren 1949.
9 Haudricourt 1956, 1963.

10 Ferrel, 1969.

1113 1951,

12 pyen 1965, Ferrel 1969.

13 Haudricourt 1954, R.A.D. Forrest 1960, E. G. Pulleyblank 1962-63.
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